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LAESEVEJLEDNING

Om mig selv handler om hvorledes jeg kom i kontakt med Gaderummet, hvad mit
forhold til Gaderummet er, og hvorledes jeg kan vise hvad Gaderummet egentlig indeholder s 6- 10

Kap. 1 Problemer og formuleringer. Mange unge har store problemer med valg af deres
eget selv s 11, de er for manges vedkommende blevet fiernet fra deres hiem s 12, og forsoger at
finde sig selv i tilveerelsen s 12,hvad er det rigtige valg s 14,identitet, nogle unge bliver uintegreret,
intet i den offentlige regi har indtil nu kunnet hjeelpe disse unge med en talelig tilveerelse. De lever et
usselt liv pa gaden s 14. Findes der andre muligheder s 15, og hvorledes afdaekke evt. muligheder
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Kap. 2 Teoretiske overvejelser. Der vil blive anvendt etnografisk sociologi og
antropologisk psykologi for at finde ud af hvorledes bade i indretning og i anvendt psykologi der
forsoges at give stedets boere og brugere erfaringer. Her anvendes John Dewey fra 1996. lit. nr 5 s
16-18

Kap. 3 Valg. Kulturproblemer og territorium s 18, konstitueres gennem brede szt af
sociale og spaltede relationer s 20, der forer over til forholdet mellem steder og identitet s 20, og det
er i identitet, at vejene (steder og kultur) og (magt og kultur) mades. | krydset (identitet) fremkommer
et samfund, hvor modstand former subjekter s 21, et sted. Gaderummet er et sadant sted, hvor et af

de feelles adfeerdsmonstre er udstadthed pa en eller anden made.

Kap. 4 Giver forst en summarisk opstilling af det der soges udforsket p 26. De tre former
for modstand s 26. Den totale institution beskrives ud fra Goffmann, fordi dette element anvendes i
beskrivelsen af transformationen af Gaderummet fra et fristed til institution. Afsnittet om
selvrealisering gennemgar udviklingshistorien omkring begrebet selvrealisering frem til dagens
individ, hvor kravet er frit individ s 27- 33. Valg af realisering af sig selv gennem individualisering,
refleksiviteten og evnen til at formes har forandret mulighederne s 33- 36. Det giver anledning til tre
former for mader at orientere sig i moderniteten pa s 36. De tre mader er 1. Den subjekteverende
orienteringsmade, 2. ontologisering og 3. potensering. Hertil findes Honneth analyse af
indivudualismen bestemt af to poler, det ydre og det indre, via Simmels betydningsrigdom om



individualisering opridses tre stramninger, 1.den konformistisk individualisme, 2. stigende
individualitet,3 og individualiseringsprocessen som et tvezegget sveer. Selvrealisering pa den rette
made kan fore til tomme fzellesskaber, som kan fare til nye former for social lidelse s 41.

Kap. 5 Metode s 41- 51. Ud over interview anvendes der andre metoder til indsamling af
data. Foto fra det gamle Gaderum, og det nye Gaderum. Referater fra dagbogen som folger alle
begivenheder i Gaderummet, studiegruppers arbejder vil blive inddraget i undersogelsen.
Interviewene (2) bliver foretaget med personer hovedsagelig kun kendt med enten det gamle- eller
det nye Gaderum efter overvejelser ved hjeelp af Bordieu. Gemma har givet mig en ide som jeg

prove i interviewene s 46- 47.

Kap. 6 Den arkitektoniske modstand. Begge steder gennemgaes for at se hvorledes
opbygningen af det konkrete sted fremmer en feellesskabsfolelse s 51- 61.

Kap. 7 Den politiske modstand.
Fristedets modstand s 60, brugerne som modstandslomme s 61, samspil med kommunen s 62,
forskelle og ligheder hos brugerne i det gamle- og det nye Gaderum s 65

Kap. 8 Brugernes modstand
mest ligheder s 66- 71, skiftet hos medarbejderne s 711-74. Mad og nedvendigheden deraf for
feellesskabet i det gamle Gaderum, og ligegyldigheden som feellesskaber i det nye Gaderum 74.
Vold, regler og ansvar, forskelle i de to Gaderum 75-77.
Kap. 9 Brugernes forhold til Gaderummet- en leeringsproces? 77- 78
Kap. 10 Konklusion 78-80
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Indgangsparti det nye Gaderum

Indledning, Gaderummet og mig selv

Grunden, til at jeg veelger Gaderummet som sted og som institution til mit genstandsfelt,
kan findes i mig selv. Gaderummet har veeret en del af mit liv siden 1997, hvor jeg mgder
nogle af Gaderummets folk for forste gang. Det sker pa en Roskilde-festival, hvor jeg
oprindeligt var taget af sted sammen med nogle kammerater fra min hjemby pa det
tidspunkt, men sa bliver jeg inviteret til at ryge en chillum i en anden lejr, og takker pceent
ja tak. Da jeg kommer frem til lejren, er der noget, der tiltaler mig ved lejrens atmosfeere.
Lejren fremtreeder pa en gang lidt skummelt, usle telte med spraymaling over det hele, og
affald rundt over det hele i lejren, men ogsa hyggeligt, der bor tydeligvis flere, end der er
telte til, hvilket ses ved, at flere ligger og sover under den store presenning, der er sldaet op
mellem teltene, og der er en yderst social stemning a’la, vi har ikke sa meget, men vi deler
gerne, hvad vi har. Denne lidt meerkelig blanding af hygge og skummel atmosfere far mig

pa en eller anden made til at fple mig velkommen, og jeg bliver introduceret for flere af



folkene i lejren, og falder i snak med dem, de forteeller mig, at de kommer fra Kgpbenhavn
fra noget, der hedder Gaderummet, samtidig er den, der inviterede mig med til lejren, gdet
i gang med at klarggre chillumen og mixe hashen. Pludselig velter der en ung mand ind,
0g begynder at rabe op, jeg fatter ikke rigtigt, hvad der sker, og blander mig uden om, sa
slar den unge hgjtrabende mand en pige, der sidder ned, og han slar sa det synger,
hvorefter han gar igen stadigt hgjtrabende. Pigen bliver ked af det, og begynder at greede,
flere af Gaderumsfolkene kommer pigen til hjeelp for at se, om de kan ggre noget, samtidigt
med begynder de at tale om ham, der kom, slog og gik, de kender ham dbenbart godt, og
jeg fdr at vide, at han er god nok normalt, men han er helt oppe at kgre pd speed’, og sé
var det oven i kpbet hans kereste, han havde sldet. Sa er chillumen ferdig, og vi ryger den
fed, der var grunden til, at jeg mgdte Gaderumslejren, derefter beveeger jeg mig tilbage til
min oprindelige lejr, med en lidt blandet fplelse af, hvad jeg lige har oplevet.

Neeste gang jeg mpder Gaderummet, er i Kgpbenhavn samme ar. Jeg har involveret mig i en
politisk forening kaldet Rebel, den samler pa det tidspunkt socialister, kommunister og
anarkister i et feelles forum for politisk debat og aktions planlegning. Et af hovedtemaerne
i Rebel er antirascisme, og det er det, der forer mig til Kpbenhavn, hvor Rebel har deres
hovedkontor pa indre Ngrrebro. Nazisterne har indkaldt til en Hess-march og Rebel
deltager i en mod-demonstration, hvor jeg ogsa har tenkt mig at deltage. Vi ankommer til
Kobenhavn om eftermiddagen inden mod-demonstrationen, og opholder os i Rebels
hovedkontor hele den dag, hvor vi leerer hinanden bedre at kende. Nceste dag star vi tidligt
op, vi skal pa en lille tur rundt i omradet og se, hvor der tidligere har veeret bz-atte huse,
turen ender i Gaderummet, hvor vi skal hente nogle, der skal med til mod-demonstration.
Gaderummet er pa dette tidspunkt lokaliseret pa 4-5 sal i en baggard pa Ngrrebrogade 56.
Bagtrappen lugter af urin, og en del af vinduerne er itu, der ligger noget der ligner blod og
breek pa selve trappen. Oppe for enden af trappen mgdes vi af en aben dgr, hvor der
kommer musik og hash-rgg sivende ud fra. Vi gar ind, og treeder ind i et lokale, hvor der er
peent rodet, det minder faktisk meget om lejren, jeg bespgte pa Roskilde festival og det er
ogsa nogle af de samme folk, jeg mgder her. Der ligger en hel del, og sover rundt omkring
pa sofaer pa 4.salen, men det er ogsa tidligt om morgenen, men der er da nogle, der er
vagne, bl.a. den hgjtrabende og slaende person jeg traf pa Roskilde festivalen, han virker

meget frisk, og kan ikke vente med at komme " ud at smadre nazier”, som han siger. Vi

' Speed eller amfetamin giver en energi rus, det kan indtages ved snifning spisning eller injektion.



bliver ca. en halvtime i Gaderummet, og gar sa videre, men vi er kun blevet 3-4 personer
ekstra pa trods af, at der mindst var 25-30 personer tilstede i Gaderummet, da vi
kom(hvoraf de fleste befandt sig pa 5.salen, der fungerede som bo-funktion).

Neeste gang jeg opspger Gaderummet, er i 1998, hvor mine forceeldre er flyttet til
Kgpbenhavn, og jeg har gennem lengere tid haft Rebel som min omgangskreds. Rebels
hovedkontor bliver jevnligt bespgt af folk fra Gaderummet, og jeg falder lettest i snak med
Gaderumsfolkene, og bliver set mere og mere skeevt til af de andre Rebeller det ender med,
at jeg far ekskluderet mig selv fra Rebel, og opsgger i stedet Gaderummet som min
omgangskreds. Eller som stedets daglige husker det, blev jeg fundet i Folkets Park pa
Ngrrebro af Gaderumsbrugere.

Det er forst her, at det gar op for mig, hvad for et sted Gaderummet egentligt er, og jeg
kommer til at deltage i mit fprste spndagsmede’ i Gaderummet og indtreede i en position
som bruger’ af Gaderummet. Gaderummet er et socialt psykologisk fristed, et sted man kan
bo uden at betale husleje, dog skal man deltage i renggringen, tage sin tjans, som premis
for at kunne bo i stedets bo funktion, ellers er man henvist til sofaerne, et andet preemis er
deltagelse i sgpndagsmgderne. Samtidig er det ogsa muligt at fa psykologisk radgivning, og
der bliver lavet feellesmad 2-3 gange om ugen. Dgren er dben 24 timer i dpgnet alle ugens
dage, der er altid nogen, der er vagne, altid nogen man kan fa sig en snak med. Hdrde
stoffer er ikke tilladt, men hash er et tilladt rusmiddel. Det er til hver en tid Gaderummets
selvjustits der vurdere, hvad der er acceptabel adfcerd, og der er som sadan ikke noget
reglement i Gaderummet.

Gaderummets selvjustits er det muligt for alle at deltage i. Selvjustitsen kommer til udtryk
ved Gaderummets spndagsmoder. Spndagsmadet er et mpde, der bliver holdt i
Gaderummet hver sgndag kl. 17.00, Deltagerne er skiftende, men har i kraft af
Gaderummets preemisser for at kunne bo pa stedet, boere’i Gaderummet som de centrale,
dertil kommer stedets daglige leder, og andre der har lyst til at deltage som brugere eller
geester. Pd mgdet bliver der diskuteret alt fra stort til smat, ofte er det ting, som kan synes

sma, der er de stprste hurdler, man skal over i Gaderummet sasom tjanselisten et fast

2 Sgndagsmgdet, gverste besluttende myndighed for den daglige drift af Gaderummet.

3 .
Bruger er en person, som kommer i Gaderummet, men som bor et andet sted.

* En boer er en person, der har fast ophold i Gaderummet, dvs. sover der



punkt pa mgdedagsordenen. Der berettes, hvad der er sket i ugen, og der diskuteres
lpsninger pa konflikter, der har veeret i lpbet af ugen, stedets gpkonomi diskuteres. Nye
bliver budt velkomne med en opfordring til at forteelle, hvem de er, og hvorfor de er
kommet. Fra mgde til mgde er der derudover punkter, der rejses af boere, brugere, geester
og den daglige leder. Igennem min deltagelse i spndagsmgderne gar det op for mig, at
Gaderummets pkonomi ikke er god, og stedet stdr overfor lukning, eller som stedet
formulere det bzeettelse af stedet. Hvilket fir mig til at kontakte til min far’ og forteelle ham
om Gaderummet.

Min far taler med stedets daglige leder, og de laver en plan. Igennem en leengere og
kompleks forhandling mellem Gaderummet, Kbh. kommune og Staten lykkedes det at fa
Gaderummet pa Sats—puljemidler6 i 1999, og Gaderummet bliver i fprste omgang reddet.
Det giver stedet blod pa tanden i takt med, at der kommer flere og flere til Gaderummet og
der bliver stgrre og storre afstand mellem de subkulturer, der florer i Gaderummet,
samtidig med at der nu er rdd til at ansette folk, den daglige leder far sin forste lon’. Det
munder ud i, at Gaderummet bliver omdannet til en officiel forening med et pnske om
storre lokaler. Min far indtreder som foreningens formand, og jeg indtreeder nu i en
position stadig som bruger men samtidig som formandens sgn.

Tiden gar og i 2002 bliver Gaderummet til en selvejende institution, og opnar at
sammenscette en indflydelsesrig socialfaglig periferi i form af folk, der kan treekkes pa i det
sociale arbejde, bl.a. er Henrik Rindom® blevet tilkalde psykiater, og der bliver flere
Jfastansatte.

12004 moder jeg min nuveerende keereste igennem Gaderummet, og sidder i dag i bolig
sammen med hende, en bolig Gaderummet har hjulpet hende med at fa. At jeg mgder, min
keereste i Gaderummet betyder, at jeg i en periode bor i Gaderummet sammen med min
keereste, samtidig med at jeg ogsa bor hos min far, jeg kommer derved til at indga i
Gaderummet som en bruger med boer kecereste, og da jeg har veeret bruger af stedet et
stykke tid nu, har jeg neermest status som en boer. I maj 2005 far Gaderummet de
leengeventede nye lokaliteter i Radmandsgade 60, i forbindelse hermed skal det neevnes, at

Jjeg og min keereste boede/sov meget hos min far i den periode, men stadig hjalp til med

> Min far har veeret socialchef, jeg orienterer ham om problemet.

® Satspulje er penge summet op fra overfgrsel-indkomster

’ Den daglige leder har indtil 1999 levet af kontanthjzlp

¥ Henrik Rindom er distriktspsykiater i Kgbenhavn og overlage pa Hvidovre hospital



flytningen og istandscettelse af de nye lokaler, jeg indgar her igen som bruger, og min
keereste er aktiveret i Gaderummet, og indgdr pad den made i medarbejderstaben.
Medarbejderstaben udger pa dette tidspunkt 3 fastansatte, 1 altmuligmand og 4
studentermedhjeelpere.

Mit neeste stadie i forhold til Gaderummet er, hvor jeg bliver boer sammen med min
keereste, og her indgar jeg pa lige fod med de andre boere i Gaderummet, jeg har dog i
kraft af de nye lokalers muligheder og mit virke som universitetsstuderende et privilegium
nemlig et veerelse i boningen’, men min kereste og jeg benytter det ikke si meget udover at
sove der, vi opholder os stort set hele tiden i Gaderummets store feellesskab. Vi er dog kun
boere i godt og vel en maned, da Kbh. kommune meddeler min keereste, at de har fundet en
lejlighed til hende, den tager vi imod, og er nu igen brugere af Gaderummet.

Jeg har veeret en del igennem med Gaderummet ved min side, jeg har oplevet nedture og
opture bade personlige og institutionelle, jeg har oplevet at sta i forskellige positioner i
forhold til Gaderummets positioneringsmuligheder.

Og idag har jeg bevaeget mig derhen, hvor jeg mener, det er pa tide, at jeg skal give
Gaderummet noget igen, i form af andet end deltagelse og ophold. Nemlig i kraft af et
forskningsmeessigt bidrag til at forsta ngdvendigheden af et fristed som Gaderummet i en
storby. Dette bidrag til Gaderummets forskning er ment som et slags talergr til gamle og
nye brugere af Gaderummet, forstdaet pd den mdde, at det er brugernes egne ord om
Gaderummets daglige virke, koncentreret om nogle centrale funktioner, der er kernen i
projektet. Derudover, da det jo er et bachelorprojekt, er projektet ligesa meget en
indfprelse af den udefrakommende lceser i Gaderummets udviklingshistorie groft skitseret
som to perioder, betragtet som henholdsvis det gamle Gaderum og det nye Gaderum. Dette
projekt er bade om mig selv, og om Gaderummet og Gaderummets brugere, og er ment
som et refleksivt redskab, bade for mig selv, hvor jeg er eksemplarisk for en made at
realisere mig selv i moderniteten igennem min tilknytning til Gaderummet, for
Gaderummet, hvor der vil blive skitseret en endring i selvrealiserings muligheder for
brugere af Gaderummet i forbindelse med stedets historiske udvikling, og for
Gaderummets brugere; for projektets metode inddrager dem som medforskere, og placerer
brugernes udsagn som refleksive processer over det at veere en del af Gaderummet, set i

forhold til nogle af stedets centrale funktioner, heri indgar jeg ogsa selv, da jeg ogsa selv

? Boningen er den del af Gaderummet, der er privat, den er kun for boere og ikke for brugere, dog er det tilladt for
brugere at besgge boere.

10



er en del af Gaderummet og sammen med medforskerne udforsker Gaderummets centrale

funktioner.

Kap. 1

Problemfelt, problemformulering og forskningsspgrgsmal

Unge og Valg i storbyen.
Hvad ggr, at der er unge mennesker i nutidens Danmark, savel som i andre vestlige lande,
der oplever at befinde sig p4 margenen af samfundet'*?
Svaret, mener mange, skal findes i moderniteten og dens medfglgende fokus pa det
individuelle, og de valg der viser individualiteten, hvem man er, hos
individerne(Hansen: 102, Andersen: 160, Knudsen og Jensen:1999 litnr.8). Men ogsa i den
socialpolitiske kontekst, valgene skal treffes i.
11950 erne var det rimeligt ligefor, hvem man var som ung og, hvem man skulle blive som
voksen, det var ikke noget, man selv skulle finde ud af. Samfundets forventninger til en,
var en del af ens opvakst, hvilket kom til udtryk bade igennem familiens sociale status, og
skolens og andres sociale steders disciplinering, ved internalisering af meningshorisonter
af den unge, der skulle til at indga i de voksnes raekker. En ungs sociale realiteter og
omgivelser fastlagde rammerne for, hvad man kunne blive og, hvad ens funktion ville vere
1 samfundet(Hansen:s.101, Andersen:s.159f: ibid).
Sadan er det ikke i dag, i dag er der et individuelt krav, der har internaliseret sig i den unge,
et krav om at realisere sig selv. Og pa den made skrive sin personlige fortelling, vise hvem
man er, og hvad man kan gennem selvstendige valg.

a. Forklaringseksempel.
Typiske problemer for brugere 1 Gaderummet, er knas i familieforholdet.
Det er ikke de mest velfungerende familier, de unge der kommer i Gaderummet, kommer fra,
Alkohol stoffer og misbrug har oftest varet en del af familieforetagendet, hvilket har givet
nogle anderledes betingelser for selvudvikling hos de unge, de har oftest staet i rollen som
foraeldre for deres far eller mor, og skulle fa dagligdagen til at h&nge sammen, da deres
foraeldre ikke havde tid til det. Meget tidligt i livet har de skulle treeffe valg bade for dem selv

men ogsa for deres familie. Kravet om selvrealisering har for de unge i Gaderummet haft en

10 Hvor de star med en fglelse af, at det ikke er dem selv, der har fgrt dem helt derud, men at det er samfundets skyld, at
de i nogles tilfeelde ikke kan lgfte sig fra deres sociale livssituation, og i andres tilfelde, at de er kommet pa en social
deroute, hvor stop knappen ikke virker.

11



karakter af at omfatte andre end dem selv, og samtidig har selvrealiseringsprocessen taget
afset i ngdvendige valg for overlevelse.

For en stor del har det betydet, at de er blevet fjernet hjemmefra, og har haft en
institutionskarriere. Det vil sige, de maske er blevet placeret i en plejefamilie eller en
dggninstitution, oftest har de ikke kunnet eller villet vere der, og er stukket af hjem til
foreldrene, eller til andre steder, for derefter igen at blive placeret i en ny institution eller
plejefamilie. I den tid hvor de hverken har varet pa en institution eller hjemme, enten hos

deres foreldre eller plejeforaldre, har de varet rundt omkring(Bilag 1).

Figurl: de unges institutionskarriere
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b. Orienteringsmader og valgmuligheder
Valg ses af Thomas Ziehe(lit.3). som mader at orientere sig pa, og han definerer tre
grundleggende orienteringsmader, 1. subjektivering, 2.ontologisering og 3.potensering.
Den fgrste orienteringsmade er subjektivering, den beskrives som en sggen efter narhed i
sociale relationer, og en autentisk reprasentation af subjektet 1 omgivelserne(ibid:s.18f).
Den anden orienteringsmade er ontologisering, den beskrives som en jagt efter sikkerhed i

tilverelsen, en mening med livet i et ahistorisk perspektiv, subjektets historie er uden den



store betydning for valget(Ibid:s.19f). Den tredje orienteringsmade er potensering, den
beskrives som en kunstig opfyldning af betydning, og her er det stilen, der er i
centrum(Ibid:s.20).

Det, at den unge selv skal udforme og udfolde sin personlige fortelling, rummer en
friggrelse fra den traditionsbunde normdannelse, og abner dermed en verden af mulige
valg for den unge, der kan fgre til selvrealisering. Men det er ikke problemlgst, at velge
sin egen personlige fortelling, frem for at fglge den traditionsbundne horisont for
forventninger af ens selvforstaelse og selvforvaltning(Hansen:s.101, Knudsen og
Jensen:1999,1it.8). I 1950erne fandtes samme tre orienteringsmader, subjektivering foregik
blot inden for familiens nere band, ontologisering foregik gennem et positivt syn pa den
social klasse, man tilhgrte, og potenseringen foregik gennem tilegnelse af ”’smag” som den
var blandt subkulturer(lit.3:s.23f). Valgmulighederne, var som fgr n@vnt, begrensede for
individet, set i forhold til i dag.

Johannes Andersen(Lit.8) peger pa, at den unge i moderniteten har to muligheder at
forvalte sit liv efter. Den ene mulighed er at velge ™ institutionernes tryghed” den anden er
at "vende ryggen til hele lortet”(Andersen: 162, Knudsen og Jensen:1999, Lit.8).
Institutionernes tryghed gar kort fortalt ud pa at felge den vej, samfundet gnsker, man skal
ga. I vores tid, ga fra skolen til en videregaende uddannelse og derfra videre til
erhvervslivet. Erhvervslivet er ofte ikke et ukendt omrade for den unge, der har fulgt
institutionernes tryghed, da en vis erhvervserfaring ofte er pakravet fra erhvervslivet, fgr
den unge kan blive en del af denne sektor.( ibid.162,) institutionernes tryghed kan pa
mange made minde om den traditionsbundne horisont for forventninger, der var fgr
moderniteten, dog er det i moderniteten ikke fastlagt pa forhand, hvad man kan blive, men
systemet eller samfundet, om man vil, giver klart nogle fingerpeg om, hvad det vil vere
givtigt at blive. Samfundets forventninger og optioner, oftest udtrykt gennem
erhvervslivets diktering, kan i dag siges at vare blevet den horisont for forventninger af
ens selvforstaelse og forvaltning, den unge kan orientere sig mod, hvis han/hun vel at
merke valger institutionernes tryghed. Den anden vej at vende ryggen til hele lortet,
handler mere om at valge ud fra, hvad man har lyst til, eller det som er spa&ndende for en,
eller at forfglge den modstand der vurderes som ngdvendig. Hvilket kan resultere i, at man
erhverver sig nogle rigtig gode oplevelser og far en stor indsigt i det, man syntes var

spendende eller ngdvendigt(ibid.163). Det er dog ikke problemlgst at fglge fix-punkter,
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der er fastlagt af subkulturer, underholdningsbranchen, eller oplevelsesrejsende og
lignende, der har vakt lysten eller sp&ndingen hos den unge. Det er en vej fyldt med
muligheder og risici. De fleste unge 1 dag fglger dog ikke kun en vej, men kombinerer
institutionernes tryghed med at vende ryggen til hele lortet, kombinationen sker som
forgodtbefindende. Denne tendens forklarer Johannes Andersen(ibid.), ved, at det er den
unge selv, der skal forme sin personlige fortelling ud fra sig selv. Dvs. at de valg den unge
tager, skal begrundes i den unge selv, og det kan vere svert nar den unge ” har mange
valgmuligheder, men det kniber med at finde noget, der ggr et bestemt valg rigtigt”
(ibid.163)

c. Det rigtige valg.
Hvordan kan det vere, at det kniber for den unge med at finde noget, der ggr et bestemt
valg rigtigt? Unges valg, setter dem i dag 1 forbindelse med flere forskellige sociale
kontekster, det vare sig alt fra, festmiljger over arbejdsmiljg til hverdagsmiljg, for blot at
navne nogle. I hvert miljg er omgangstonen, stemningen, omgivelserne og grunden til at
feerdes i miljgerne vasensforskellig, hvilket pakraever en tilpasning af ageren mellem
strategier for feerden af den unge for at kunne gebzarde sig pa passende vis. Det er i denne
fokus pa den individuelle omstillingskapacitet hos modernitetens individer, at
identitetskrisen kan opsta. Hvis det miljgs veesen, det unge individ feerdes i, ikke matcher
med den unges tilegnede strategier for feerden, der kan komme til udtryk i den unges
fremtreeden, ma den unge ngdsage sig til at forvalte strategier observerede gennem andres
strategier for feerden i det pageeldende miljg.
En benyttelse af fremmede strategier, som autentiske, vil fgre til lidelse og en eller anden

form for selvhjelp synes ngdvendig(ibid.107).

d. De unge marginaliserede
Er der sa nogle unge mennesker i dag i Danmark der er marginaliserede og derfor lider?
Svaret er ja, vi finder dem ved at vende blikket mod Danmarks sociale margen af unge.
De unge, vi finder i margenen, kommer fra vidt forskellige baggrunde. De har begyndt
deres sociale deroute, eller aldrig kommet ud af deres sociale position af meget forskellige

grunde eller valg'.

' Jevnfer figur 1: de unges institutionskarriere.
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Mange af disse marginaliserede unge forsgges “samlet op'*”

af regionale og/eller
kommunale tiltag af vidt forskellig art, og med vidt forskellig grad af succes.

1 hvert fald nogle marginaliserede unge bliver ”samlet op” fra deres sociale deroute, af
offentlig formaen, og stop-knappen er for dem ikke kun til at se pa lengere, men en reel og
tilgengelig eller kendt strategi. Men hvad med dem, der ikke bliver samlet op af det
offentliges formaen?

Dette projekts interesse vil vare fokuseret pa marginaliserede unge, der er faldet igennem
Danmarks sociale sikkerhedsnet, og af en eller anden arsag har mattet befinde sig selv i en
marginal position i flere tilfeelde pa gaden som hjemlgs, og har mattet sgge til Kgbenhavn.
Nogle af disse unge hjemlgse, der gerne vil, men ikke kan stoppe deres sociale deroute, er
oftest overladt til sig selv og de Kgbenhavnske gaders ildsjzelel3vilje til at hjelpe de unge
og selvfglgelig deres omkostningsrige selvhjalp” i form af stoffer, piller, bajer og andet
til at holde tiden pa gaden og sig selv ud. Andre sgger hjelp hos de Kgbenhavnske
fristeder, hvor autoriteter er et fy-ord. Et af de Kgbenhavnske fristeder for unge og centrum
for dette projekts empiriske data indsamling er Gaderummet et socialt psykologisk fristed
for marginaliserede unge.

Gaderummet er i dag en selvejende institution, og fungerer som et hjem for mellem 25-35
unge(boere), og som andet hjem for ca. 700-800 unge(brugere).

Ordet fristed ser jeg som det modsatte til institution og autoritet. Ikke desto mindre er
Gaderummet en institution, men der gar en kold vind ned ad ryggen pa stedets beboere, nar
de hgrer ord som padagog, sagsbehandler, politibetjent osv. Med andre ord, stedet emmer

ikke af autoritet.

e. Problemformulering
Formalet med projektet er at undersgge marginaliserede unges forhold og oplevelser med
mgdet med et sted som den selvejende institution Gaderummet pa Ngrrebro i Kgbenhavn.
Gaderummet har netop faerdiggjort et empirisk projekt, hvori social fastlashed bliver
analyseret ud fra medforskere (de interviewede til projektet) og deres biografiske

fortellinger. Gaderummet arbejder i dets daglige praksis med at forsgge at bryde de

"2 Danmarks sociale sikkerhedsnet i form af forskellige sociale ydelser af arten menneskelig ressource, yder en indsats,
nar de stgder pa en utilpasset eller uintegreret ung, der er mgntet pa at integrere den unge.

"> Hermed menes frivillige organisationer sisom rgde kors, og andre folkekgkkener samt andre sociale varesteder i
Kgbenhavn.
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udstgdte unges sociale fastlashed, og projektet belyser,'* hvad forskerne mener, det er,

Gaderummet kan hjelpe de unge med, og ikke mindst, hvordan.

Gaderummet kan hjelpe den unge 1 forhold til oplevede undertrykkende, nogle gange
direkte ubehagelige situationer gennem stedets fire hovedfunktioner, at fungere som et
fristed, et bosted, en kritisksocialpsykologisk radgivning og et kritisk socialt psykologisk
verksted. Hjelpen er primert mgntet pa at bryde den sociale fastlashed, men ogsa at give
den unge redskaber til at holde fastlasheden stangen i fremtiden(projekt indre leenke:
1it.12,2006:5.6-14).

Forskerne ser den metode, der bruges i Gaderummet, som tidskrevende og
tillidskreevende, bade tiden og tilliden skal vaere gensidigt preemis for brugeren savel som
for Gaderummet og dets brugere, boere, gester og personale.(Ibid:s.61f)

For at de unge kan bevage sig ud af deres fastlaste position, er det ngdvendigt for dem at
treeffe valg, og det er tiden og tilliden, Gaderummet giver til de unge, der pavirker deres

made at foretage valg pa. Sa for at undersgge de udstgdte unges forhold og oplevelser i
forbindelse med deres ophold i Gaderummet, vil projektet formal tage udgangspunkt i tid
og tillid udtrykt igennem for Gaderummet centrale funktioner, og ga i dybden med de
unges forhold og oplevelser hermed. Ovenstaende leder mig frem til fglgende
problemformulering, der vil have 3 centrale funktioner der skaber muligheden for den

gensidige tid og tillid for brugerne i Gaderummet som fokus for empiri, og deraf analyse:

Hvordan pavirker fravaeret af en formel autoritet marginaliserede unges motivation

til leering i og af hverdagslivet i Gaderummet?

f. Arbejdsspgrgsmal.
For at indkredse omstendigheder, der kan pavirke den marginaliserede unges lering i
Gaderummet, vil jeg benytte mig af felgende to forskningsspgrgsmal.
1. Hvordan er Gaderummet som sted?

2. Hvordan oplever brugere 1 Gaderummet deres forhold til stedet som en l@ringsproces?

Kap.2: Teoretiske Overvejelser

Fagomrader og videnskabsteoretisk stasted.

'* udover hvad der kendetegner socialt fastldshed, hvor findes socialt fastlished og hvordan virker socialt fastlashed
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Dette projekt placerer sig imellem to fagomrader, 1) etnografisk sociologi og 2)
antropologisk psykologi. Den etnografiske sociologi benyttes til belysning af Gaderummet
som sted, det vasentlige er at undersgge magten, som den udtrykkes i Gaderummet som
sted, gennem indretning, rum funktioner og historisk funktionalitet, og dermed ogsa den
kultur Gaderummet (gnsker) at kommunikerer. Det etnografiske kort over Gaderummet er
ngdvendigt for dette projekt, for at give en forstaelse af det ”sted” individerne i
Gaderummet bevaeger sig 1. Den antropologiske psykologi benyttes til belysning af,
hvordan de strategier, kulturen 1 Gaderummet sgger at videre formidle, evner at
internalisere sig i Gaderummets boere, brugere og gester. Hermed ikke sagt, at de
strategier de unge individer, der kommer til Gaderummet har med sig, ikke er interessante,
da de er grundlaget for, at der er behov for et sted som Gaderummet. De medbragte
strategier vil ikke vare fokus for projektet, de vil dog blive inddraget for at identificere
barriere, interviewpersonerne mangler eller er i fard med at forcere i deres kamp for
selvrealisering. Fokuset vil i stedet vare interviewpersonernes oplevelser med nogle af
Gaderummets centrale funktioner.

Videnskabsteoretisk placerer projektet sig inden for socialkonstruktivismen, og traekker pa
en antagelse af, at det er steders disciplinering, der former subjekter, men samtidig
anerkender, at subjekter eksisterer, de er blot formet. Begrebet steder reprasenterer
omgivelser 1 form af materialistiske konstruktioner og kommunikations konstruktioner. De
konstruktioner, et sted besidder, ses i et historisk lys. Et steds historie er formet og formes
gennem stedets meningsgivende situationer/konflikter, katalyseret gennem individers inter-
subjektive kommunikation og meningsdannelse. Sagt pa en anden made er det individer,
der har formet og givet mening til stedet gennem materialistiske - og kommunikations-
konstruktioner, disse konstruktioner bliver det meningsgivende for de individer, der
opholder sig i stedet, og udggr stedets menings horisonter, de internaliseres i individerne
gennem opholds tiden i stedet. Individers internalisering af stedets kultur bygger ovenpa
individers internalisering af andre steders kultur, og bliver pa den made for individerne, der
opholder sig 1 stedet, en tolkning af de meningsgivende materialistiske og
kommunikations-konstruktioner ud fra en optik konstrueret af de andre steder, der har
internaliseret horisonter for mening i dem(Dewey1996:5.47f, lit.5). I tilfeelde af at
tolkningen af individerne, der har tolket stedets menings konstruktioner ud fra en fremmed

optik, fremmed forstaet som for stedets kultur fremmed, finder indpas i stedets kulturelle
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materialistiske og kommunikations konstruktioner og maske ligefrem forandrer dem, bliver
det over tid disse, der bliver horisonter for mening, stedet kommunikerer. Safremt stedet
ikke far nogle fremmede optikker i tolkningen af stedets horisonter for mening, vil stedet
udelukkende reproducere sin horisont for mening gennem internalisering af stedets
konstruktioner i stedets optik'>. Steder reproducerer altsd horisonter for mening, men
horisonterne er foranderlige.
For individerne, der bevager sig mellem steder dvs. alle individer, er der det til felles, at
en tolkning af et steds horisont for mening har afset 1 individets erfaring, dvs. de menings
konstruktioner andre steder har internaliseret i dem. Men erfaring er ikke altid af det gode:
” En erfaring kan veere af en sadan art, at den fremelsker en ufplsomhed, der kan skabe
mangel pa sensitivitet og abenhed. I sdfald indsncevres muligheden for at fa rigere
erfaringer i fremtiden. En given erfaring kan pd den anden side ogsa gge et menneskes
automatiske feerdighed i en bestemt retning og dog have en tilbgjelighed til at lase det fast i
en skure eller en geenge; virkningen er igen en indsneevring af omradet for yderligere
erfaring.”( ibid.:s.40)
Det er altsa individers erfaring gjort fra steder, de har opholdt sig og ladet stedet
internalisere sig i dem, der 1 samspil med det nye steds omgivelser, der former individers
erfaring i det nye sted.(ibid.s.55f). Der er pa den made ingen sandheder, der har forrang for
andre, og dog, sandheden ved erfaringer er individuel relativ og skabes ved tolkningen, der
er baret af individuelle erfaringer gjort igennem steder. Men der opstar samtidig
konstellationer mellem individer, der opretholder og sgger at reproducerer bestemte
sandheder gennem steder og forstaelse af disse; konstellationerne styrer individers erfaring
og giver pa den made et rum for fzlles erfaringsmuligheder inden for konstellationernes
horisonter. Der eksisterer for individerne indenfor konstellationen en falles ramme for

tolkning, hvilket leder tanken hen pa et realistisk livssyn, hvor sandheden er derude.

Kap.3: Projektets teoretiske metode

a. Sted og kultur

' T vores tid er det et hgjst usandsynligt scenario, i det individer sjzldent opholder sig hele livet det samme sted.
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I en tid, hvor kulturelle forskelligheder bliver af-territoriumaliseret i kraft af masse
migrationer og transnationale kulturstrgmme fra den sen kapitalistiske og postkoloniale
verden, er det tydeligt, at der er brug for at undersgge:
"The intertwined processes of place making and people making in the complex cultural
politics of the nation state” (Fergusonl997: s.4.1it2)
Pointen er at vise, at alle associationer om steder, mennesker og kulturer, er sociale og
historiske skabelser/konstruktioner, der skal forklares, og ikke naturlige facts, der kan
beskrives. Det indebzrer, at associationer om steder, mennesker og kulturer, ikke ma sta,
som det forskningsmessige antropologiske afsat de er. De ma i stedet ses som komplekse
og kontingens resultater af en forts@ttende historisk og politisk proces. Det er da denne
proces, der kraever det antropologiske studie(Ibid:s.4). Formalet er at forfglge mader,
hvorpa dominerende kulturformer kan tilegnes, bruges og transformeres i samspillet
mellem lokaliteter og omverdenen. Focus er pa de politiske processer og kulturelle afkast:
” The emphasis is on the complex and sometimes ironic political processes through which
cultural forms are imposed, invented, reworked and transformed” (Ibid: s.5)
Forstaelsen af kultur, som et rum af orden og fzlles accepterede meninger, bliver i den
politiske proces transformeret. Kultur er ikke kun et domne for deling og felles
forstaelse, men snarere et felt med forskelligheder og konkurrence. En samtidig grund og
risiko der opstar i et nyt felt af kulturelle politiske praksisser (Ibid:s.5).
b. Stedskabelse
Skabelsen af steder bliver et centralt tema, der gar en anden vej end at se pa koblinger
mellem lokale og globale kulturer. Denne vej fejler ofte, da den tager det lokale for givent
og naturligt. Ved at tage det lokale for givent overses det, hvordan forstaelser af lokalitet
og samfund er diskursivt og historisk konstrueret. Ved i stedet at spgrge, hvordan
forstaelser af lokalitet, samfund og regioner er formet og levet, opstar det diskursive og
historiske perspektiv. Det indebarer, at vi ma fokusere pa sociale og politiske processer i
skabelsen af steder, hovedsageligt udtrykt gennem indgroede praksisser, frem for at
betragte lokaliteter og samfund som naturlige:
”We must turn away from the commonsense idea that such things as locality and
community are simply given or natural and turn toward a focus on social and political
processes of place making, conceived less as a matter of ideas, than off embodied practices

that shape identities and enable ressistance” (Ibid: 5.6)
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I stedet for at starte i preemisset, at lokalitet og samfund er indlysende og identitets
reproducerende:
“That their recognition and affective power flow automatically out of direct sensory
experience and face to face encounters” (Ibid: 5.7)
Er den, ifglge forfatterne til “Culture power place — explorations in critical anthropology”
lit 2 tilsyneladende, umiddelbare oplevelse af samfund uundgaeligt konstitueret gennem et
bredere st af sociale og spaltede relationer. Deraf er det fundamentalt forkert at
konceptualisere forskellige arter af ikke lokale eller supra lokale identiteter, som spaltede
og midlertidige forleengelser af en forudgaende naturlig identitet med r¢dder i lokalitet og
samfund(Ibid:s.7).
¢. Steder og identitet
Forholdet mellem steder(lokalitet og samfund) pa den ene side og identitet pa den anden
side vil blive bergrt i det fglgende.
Identitet ses som noget, en har og kan manipulere og valge, identitet ses som noget, der
virker indskrenkende for individet, noget man er snarere end noget, der er valgt. Det
individuelle subjekt ses som givent med identiteter, som sa mange “masker” eller
“fengsler” det matte indeholde. Bade “masker” og “fangsler” som identiteter formar at
tilskrive identiteten en historisk kontingens, men det der mangler er:
“The crucial insight that the subject is not simply affected changing schemes of
categorization and discourses of difference but is actually constituted or interpellated by
them” (Ibid:s.13)

Identitet skal ikke ses som noget midlertidigt stabilt og kontinuerligt i subjektet. Snarere
skal identitet ses som et mgdested:

”A point of suture or temporary identification that constitutes and reforms the subject so

as to enable the subject to act” (Ibid: s.13)

Ideen, om at identitet gror ud, af lokaliteter og samfund, af en afggrende og essentiel
gruppeidentitet, der opretholdes af det suver@ne individuelle subjekt, medfgrer et mindre
paradoks. Identitet kan ikke vare noget essentielt, men snarere:

”An instrumental and strategic choice made by preconstituted(often styled rational) social

actors” (Ibid:s.13)

Synet, pa at dannelsen af steder altid inkluderer en konstruktion frem for en opdagelse af

forskelligheder, ggr det muligt at se identitet, ikke som noget der gror ud af grundlagte

20



samfund, ikke noget der kan ejes eller besiddes af individuelle eller kollektive sociale
aktgrer, men :
” A mobile often unstable relation of difference” (Ibid:s.13)

Identitet og forskelligartethed producers simultant i dannelse af lokalitet og samfund.
Samfund er aldrig kun erkendelsen af kulturel ensartethed eller socialt greensefallesskab,
men en kategorisk identitet afledt af forskellige former for eksklusion og konstruktioner af
anderledeshed. Det er igennem eksklusion og pegen fingre af de andre, at bade kollektive
og individuelle subjekter formes. Eksklusion og pegen fingre af andre foregar i lokaliteter:

"With respect to locality as well, at issue is not simply that one is located in a certain

place, but that the particular place is set apart from and opposed to other places”
(Ibid:s.13)

Konstruktionen af forskellighed er ikke et spgrgsmal om at genkende tilstedevarende
feelleshed, det er heller ikke at opfinde en identitet, men en effekt af strukturelle relationer
af magt og ulighed(Ibid:s.14). Det er i identitet, at de to veje mgdes, (steder og kultur) og
(magt og kultur).

d. Magt og kultur
Magt og kultur vil i det naste blive udfoldet, herefter vendes tilbage til de to vejes
krydspunkt.
Kultur er i reglen klassisk blevet betragtet som et koncept, der dekker over orden, orden til
at holde det kaotiske og anomiske pa afstand. Her kan blandt andet neevnes Durkheim’s
funktionalistiske syn pa det organiske samfund. Webers symbolske interaktionisme, hvor
det er de fzlles intersubjektive normer, der udggr ordenen. For at forhindre, at magt i
forbindelse med kultur reproducerer den klassiske antropologiske metode til at undersgge
kulturer, er det ngdvendigt at anlegge et magtperspektiv, der anerkender forskellighed. Et
magtperspektiv der leder i retning mod poststrukturalisme, der ser magt som:
“The idea that power relations permeate all levels of society, with a field of resistance that

is co-extensive with them” (Ibid: s.5)

Kultur ses heraf som et konkurrerende kontingent politisk felt, en krig om
positioner(Ibid:s.5).

e. Krydset
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Tilbage til, hvor de to veje krydser, identitet. Identitet fremkommer som et kontinuerligt
konkurrerende domane i en kultur, et samfund, et sted(Ibid:s.14). Heraf bliver det
formende for subjekter for, hvordan de indgar i et sted, deres modstand:
"The structures of feeling enable meaningfull relationships with particular locales,
constituted and experienced in a particular manner, neccessarily include the making of
"self” and “other” through identifications with larger collectives. To be part of a

community is to be positioned as a particular kind of subject, similar with others within the

community in some crucial respects and different from those who are excluded from it”

(Ibid:s.17)
En insisteren pa, at identiteterne i et samfund ikke er frit valgte men overdetermineret af
strukturel placering, og at identiteters holdbarhed og stabilitet ikke kan tages for givet, men
er abne for konkurrence og omformulering, udpeger modstand, som det der former
subjekter.
Modstand ses som en form for magt, der fastner identiteter til individer. Det skal forstas
igennem ordet subjekt og dets to meninger: Subjekt for en anden gennem kontrol og
athengighed, og subjekt for en selv som samvittighed eller viden om sig selv(Ibid:s.18).
Det springende, der ggr modstand til formende, er at se modstand som en erfaring.
Modstand som erfaring bevirker, at det kan ses som noget, der omdanner identitet, men det
kan ogsa ses som noget, der konfirmerer eller styrker eksisterende identiteter. I begge
tilfeelde producerer modstand ikke kun taktisk succes eller fejl, det har en formativ effekt
pa subjektet der yder modstand(Ibid:s.19).
f. Gaderummet som et sted.

At man overhovedet kan foretage en antropologisk undersggelse, der forfglger de politiske
og historiske processer og oplevelser af disse 1 Gaderummet. Det indebrer, at det er
ngdvendigt at se Gaderummet som et sted, der forsgger at videregiver kultur og omforme
mennesker. Da vil det blive muligt at undersgge, hvad det er for en kultur, Gaderummet
gnsker at videregive, og hvordan den kultur forandres 1 Gaderummets historiske og
politiske udvikling, set fra brugerne af Gaderummet og deres synsvinkel. Ved fgrste
gjekast ligner Gaderummet en hvepserede af kulturelle forskelle i traditionel forstand, dvs.
der er mennesker med afrikansk afstamning og primar afrikansk sprogbrug, der er
mennesker med gsteurop@isk afstamning og primer polsk/russisk sprogbrug, der er

mennesker med vesteuropisk afstamning med primar fransk/tysk/engelsk sprogbrug, der
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er mennesker med etnisk dansk afstamning med dansk som primar sprogbrug, der er
mennesker med anden afstamning end dansk, men med opveakst i Danmark, og endelig er
der mennesker med svensk, norsk og islandsk afstamning med nordisk som primer
sprogbrug, det sekund@re sprogbrug tilskyndes at vere dansk, men engelsk er meget
udbredt(bilag 1). Hvepsereden syntes utilgengelig i traditionel antropologisk forstand, men
ved at antage et blik, der ikke interesserer sig for, hvordan menneskene er, nar de kommer
til Gaderummet, og derimod undersgge deres oplevelser i forbindelse med Gaderummet og
Gaderummets politiske og historiske udvikling, lettes den antropologiske tilgang. Det vil
blive muligt at se Gaderummet som et sted, der har en politisk oprindelse, og et sted der
har en kontinuitet i videregivelse af kultur, og et sted, der historisk set er startet som et
fristed, og 1 dag er blevet til en selvejende institution, hvilket involverer et skift i politiske
samarbejdspartnere og i Gaderummets struktur(Gaderummet danner en bestyrelse 1
forbindelse med overgangen til selvejende institution. Det bliver Gaderummet som sted,
der er i fokus. Set i forhold til antropologiske undersggelser, der koncentrerer sig om
forskellige opfattelser blandt folk i grenseomrader, i afsidesliggende landsbyer pavirkede
af globaliseringen eller gamle mineomrader, der har vearet udsat for gkonomisk
omprioritering gennem historien, er Gaderummet et lille sted, og det kraever et syn pa
institutioner, som barer og distributgrer af kulturer for at kunne betragte Gaderummet
gennem en antropologisk undersggelse. Et sadant syn kan findes hos Dosi og Coriat(lit.6)
der skriver fglgende om begrebet institution:
"The term institution includes:

formal organisations (ranging from firms to technical societies, trade unions,
universities, all the way to the state agencies)

patterns of behaviour that are collectively shared(from routines to social conventions
and ethical codesnegative norms and constraints(form moral prescriptions to formal
laws)” (Nielsen2005:5.16 lit 6)
Gaderummet er en lokalitet, der har sin egen formelle bestyrelse og styring(hverdagslivet,
sgndagsmgderne og de ansatte, og en officiel bestyrelse), og et sted, der ikke direkte har
noget felles adferdsmgnster etableret, men et af de felles adferdsmgnstre, der kan findes
er, at de unge individer, der har opsggt Gaderummet, har fglt sig udstgdte pa den ene eller

anden eller helt tredje miidem, og stedet er til for dem. Et andet felles adfeerdsmgnster, der

' Tredje made for at markere at der er utallige mader et individ kan udstgdes pa.
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kan findes, er det, der videregives til den enkelte gennem indgaelse i feellesskabet, der
settes meget hgjt i Gaderummet, der praktiserer kritisk psykologi.

Da der som nevnt er mange forskellige kulturer(i traditionel forstand), er det meget let at
fa gje pa forskelligheder blandt menneskene, der opholder sig i Gaderummet, menneskene
er alle sammen forskellige, men sprog synes at gruppere dem. Det er dog en overfladisk
gruppering'’. Det er derfor mere givtigt at undersgge, hvordan stedet og de selv grupperer
sig 1 forhold til stedet, end at udforske den sproglige gruppering. Gaderummet er som
navnt et historisk sted, der har flyttet sig. Gaderummet startede igennem et samspil
mellem Regnbuen'®, og nogle unge bzattere, der levede i et sammentgmret fellesskab med
et krav om mulighed for at bo i et fellesskab, der lige var blevet smidt ud af det hus, de
havde besat i Ahornsgade ligeledes pa indre Ngrrebro. Regnbuen og bzatterne overtog i
1996 4. og 5. sal i en baggard pa Ngrrebrogade 56, og her startede Gaderummet, stedet
benyttede sig pa dette tidspunkt af en flad styringsstruktur med et Christiania inspireret
konsensus demokratisk beslutningsgrundlag. Gaderummet forbliver pa dette sted helt frem
til 5. maj 2005(Indre lenke:s.6 lit.12), hvor den selvejende institution Gaderummet flytter
til en gammel kgbmandsgard i Radmandsgade 60.

Undervejs nermere betegnet i ar 2000 sker der et skift i Gaderummet, der kommer til at
@ndre Gaderummets struktur og ny tilkomne brugere af Gaderummet @ndrer karakter.
Gaderummet bliver fra ar 2000 finansieret gennem Satspuljen, det bevirker, at
Gaderummet danner en bestyrelse, og en del af de beboere, der pa det tidspunkt er i
Gaderummet, veelger at flytte, en del har dog ikke andet valg end at blive eller ga pa
gaden(lit. Modeller og bilag 1). Fra 2000 og frem kommer der stadig flere og flere unge til
Gaderummet. De unge, der kommer, har ikke l&engere en politisk bzatter baggrund, hvis
overhovedet en politisk baggrund, de identificere sig snarere med eller gennem smart tgj
og stil, der fglger Mtv’s forskrifter, end gennem pasyning af venstreflgjspolitiske
solidaritets/antikapitalistiske sloganer pa deres slidte (Ieder)jakke.

I Gaderummet har det bevirket, at brugere af stedet i dag i talesattes som enten gamle eller

nye, bade af boere, burgere og af stedets personale(bilag 1).

' Det er en overfladisk gruppering, da de fleste af dem ikke normalt ville forbinde sig selv med den gruppe som de
andre udggr for dem, men sproget tvinger dem pa en made til det.
'® den gratis psykologiske radgivning(opstartet i 1985), der foregik i lokaler i Griffenfeldsgade pé indre Ngrrebro.
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Den antropologiske undersggelse kommer til at bevege sig pa tre niveauer, hvor
Gaderummet kan ses historisk som gammel og ny pa forskellige mader, og forbindelserne
mellem disse tre niveauer er afggrende for besvarelsen af problemformulering. Det fgrste
niveau er det rent lokalitetsmeassige, det indebarer beskrivelser af rum 1 Gaderummets
gamle lokalitet, 4. og 5.sal pa Ngrrebrogade 56, og i Gaderummets nye lokalitet,
kgbmandsgarden pa Radmandsgade 60. Beskrivelserne vil fremkomme gennem
arkitekttegninger og rum funktionsbeskrivelser af billeder af nogle af rummene savel
praktiske som sociale. Det vil ggre det muligt at se, hvordan Gaderummet arkitektonisk
udtrykker en modstand mod en stigende differentiering af fellesskaber og individer
gennem institutionsophold og sagsbehandling/behandling. Det andet niveau er det
institutionsmassige, og rummer stedets politiske udvikling fra da Gaderummet fgrst blev
etableret som verested/fristed, til i dag at vaere en selvejende institution. Det indebarer en
beskrivelse af Gaderummets forhold til den nationale og lokale politiske verden, ligesom
det ogsa indebarer en beskrivelse af Gaderummets “behandlingsform” gennem beskrivelse
af nogle af stedets centrale funktioner og styringsstruktur. Beskrivelserne vil fremkomme
gennem tekst analyser af Gaderummets egne undersggelser og andres'’ undersggelser af
Gaderummet, studiegrupper der p.t. atholdes i Gaderummet hver onsdag, vil ligeledes
blive inddraget. Det vil ggre det muligt at se, hvordan Gaderummet har positioneret sig i
forhold til statslige og kommunale beslutninger og strategier, hvilket vil synligggre
Gaderummets politiske modstand. Det vil ogsa blive muligt at se, hvordan Gaderummet
har sggt berettigelse eller legitimering gennem en modstand mod den gengse psykiatriske
og sociale behandling af mennesker. Det tredje niveau er det brugermessige, det rummer
stedets brugerudvikling fra en gruppe af bz-zttere, der negtede ikke at kunne se
muligheder, til en samling af grupper, der oplever, de har faet frataget alle deres
muligheder. Det indebarer en beskrivelse af den made brugerne i talesetter hinanden pa i
Gaderummet som ny og gammel, og det indebzrer interviews, med brugere som bade af
mig selv og af stedet opfattes som henholdsvis nye og gamle og maske nogen midt
imellem, der omhandler opfattelser/oplevelser af tre af Gaderummets centrale funktioner,
katalyseret gennem iagttagelse af billeder af disse funktioner fra henholdsvis den gamle
indretning af Gaderummet og den nye indretning af Gaderummet. Det vil ggre det muligt

at se, hvordan Gaderummets brugere/boere positionerer sig selv og andre 1 forhold til

' Andre forskeres beskrivelser af Gaderummet og tilsynsrapporter fra Kbhs kommune.
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Gaderummet, ligesom det vil vaere muligt at se brugernes forskellige opfattelser af
funktioner som udtryk for modstand mod Gaderummets “behandlingsform” eller nye
grupperingers opfattelser af, hvordan Gaderummet skal styres.

Da det er modstand, der er det, der skaber individer og giver dem redskaber til at forme
deres identitet situationelt, vil de tre niveauer af modstand, jeg har identificeret, og deres
forbundenhed veare svaret pa min problemformulering, da den samlede modstand kan
karakteriseres som modstand mod formel autoritet. Hvordan, Gaderummet er som sted, vil
blive besvaret gennem den beskrivelse af Gaderummets arkitektoniske og politiske
udvikling pa de to fgrste niveauer af modstand, der vil fremkomme ved den antropologiske
undersggelse, hvor Gaderummets modstand mod det differentierede/fragmenterede syn pa
mennesket forklares ud fra en analyse af Gaderummet set som totalinstitution. Hvordan
boere oplever deres ophold 1 Gaderummet som en leringsproces, vil blive besvaret gennem
beskrivelsen af det tredje niveau af modstand, hvor det er brugernes oplevelser/opfattelser
af positionering og centrale funktioner i Gaderummet, der vil udtrykke deres modstand,
diskussionen af disse og leringsperspektivet vil blive koblet op pa teoretiske diskussioner

om selvrealisering og valg.

Kap. 4: Summarisk model over projektet

Problemformulering og 2 forskningsspgrgsmal

Videnskabsteori, teoretisk metode(projektets tilgang til viden)

Teori om den totale institution(analyse redskab)

Teori om selvrealisering(diskussions redskab)

Metode afsnit til frembringelsen af det empiriske materiale(palidelighed og validitetsafsnit)
Analyse af den arkitektoniske modstand i det lokalitetsmassigt gamle og nye Gaderum
Analyse af den politiske modstand i det institutionsmassige gamle og nye Gaderum
Sammenkobling af de to analyser, besvarelse af det fgrste arbejdsspgrgsmal hvordan er
Gaderummet som sted

Diskussion af brugernes modstand udtrykt gennem interviews ved forstaelse, oplevelse med 3
centrale funktioner for Gaderummets virke fra brugermassigt gamle og nye brugere i/af
Gaderummet

Besvarelse af det andet forskningsspgrgsmal brugernes leeringsproces i Gaderummet
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Sammenkobling mellem besvarelsen af hvordan Gaderummet er som sted og brugernes

leeringsproces i Gaderummet.

Samlet besvarelse pa problemformuleringen.

a. 3 former for det gamle Gaderum og det nye Gaderum
Den lokalitetsmassige opdeling henviser til, at Gaderummet har skiftet lokalitet, og det er
skiftet, der markerer overgangen fra det gamle Gaderum til det nye Gaderum, denne opdeling
holder til dels arkitektonisk, da den sidste periode i den gamle lokalitet indretningsmaessigt blev
praeget af en brand pa femtesalen; alligevel vedholder jeg denne opdeling, da det derved bliver
muligt at arbejde med 2 manifesteringer af Gaderummet arkitektonisk.
Dette er dog, som der senere bliver omtalt, en for grov skitsering for den politiske modstand,
derfor vaelger jeg at beskrive den politiske modstands udvikling fra et institutionsmassigt
perspektiv, der ser det gamle Gaderum, som perioden fgr det udviklede sig til en selvejende
institution, hvilket lokalitetsmeaessigt blev pabegyndt i de gamle lokaliteter, og det nye Gaderum
som de politiske omstruktureringer institutionaliseringsprocessen indebar for Gaderummets
virke.
Den sidste form for opdeling i gamle og nye er det brugermessige perspektiv, i Gaderummet
forstas dette ikke ud fra, hvor leenge man har varet i Gaderummet, men ud fra hvor godt et
individ fungerer 1 Gaderummets fellesskab, en indsamling af empiri efter denne opdeling er kun
mulig for mig at lave i kraft af mit eget forhold til Gaderummet som sted, hvor jeg indtreder som
en af de gamle, men udvalgelsen og definitionen af de udvalgte som henholdsvis nye og gamle,
er afstedkommet af mig og mine oplevelser af de udvalgte interviewpersoner, jeg har dog
checket opdelingen gennem en kort snak med stedets leder om de udvalgte.
Sidst i denne model for Gaderummet skal det na@vnes, at de tre niveauer af modstand og de
medfglgende tre opdelinger i gamle og nye ikke kan ses adskilt, hvilket problemformuleringen
skal sgge at gribe, da den er designet til netop at samle de tre niveauer af modstand og de tre

forskellige former for nye og gamle.

b. Teori om den totale institution

Erwing Goffmann (lit.4) skriver et essay om karakteristiske treek ved den totale institution.
Han ser det som en almen undersggelse af den sociale tilvaerelse i smasamfund som f.eks.

feengsler, statshospitalet, heren og klostre. Essayet er skrevet i en tid, der er praeget af
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stigende individualiseringsmgnstre. Goffmann har nogle fornuftige betragtninger af treek
ved den totale institution, og de vil blive udfoldet som et pindevark, der skal bruges i
analysen af de to fgrste niveauer af modstand, den arkitekttoniske og den politiske, der
samlet set beskriver Gaderummet som sted.

Trak ved den totale institution.

Den totale institution har en barriere mod socialt samspil med omverdenen (ibid.:s.12).
Den totale institution har ingen adskillelse af hverdagslivets omrader; sgvn, fritid og
arbejde(Ibid:s.13). Den totale institution har en adskillelse mellem ansatte og indsatte, de
ansattes regler styrer de indsatte gennem overvagning c: vejledning(Ibid:s.14).

Den totale institution har ringe bevaegelighed mellem grupper(Ibid:s.14). Den totale
institution har kontrol af indsattes kommunikation(Ibid:s.15). Den totale institution har en
begranset viderebringelse af oplysninger, klienterne er afskaret fra central information om
egen skabne(Ibid:s.15f). Den totale institution har en vis uforenelighed mellem arbejde
inden for institutionens rammer og ude i samfundet. Arbejdets karakter er af ringere
beskaffenhed i den totale institution end udenfor; det virker demoraliserende for et flittigt
arbejdende individ(Ibid:s.16f) Den totale institution har en anden uforenelighed med
samfundet, familien. Hjemmelivet forsvinder for den indsatte, den ansatte kan godt
opretholde et hjemmeliv, da han/hun antageligt opholder sig hos familien uden for
arbejdstiden (Ibid:s.17) Den totale institution opfattes som en social bastard:

”I vort samfund er totale institutioner en slags drivhuse til at forandre mennesker. Hvert
og et af dem er et naturligt eksperiment over, hvad man kan ggre med
personligheden”(1bid:s.18)

Den totale institution har 2 metoder til at disciplinere de indsatte; indskrenkninger og
privilegier. De fgrste indskrankninger sker i mgdet med den totale institution, og
benavnes som indrulleringsprocedure. De naste sker som en del af hverdagslivet i form af
kreenkelser ved brud pa reglerne. Indskreenkninger har den funktion at nedbryde de indsatte
og fa dem til at makke ret(Ibid:s.19ff). Privilegierne sker som belgnning af god opfarsel i
overensstemmelse med husordenen, (de to fgrste principper for privilegiesystemet), og
spger samarbejdet mellem indsatte og ansatte. Brud pa privilegiesystemet kan fgre til
ekstra strenge indskrenkelser i form af afstraffelse, formalet med privilegierne er personlig

re-organisation hos de indsatte(Ibid:s.42ff)

28



c. Teori om selvrealisering

Det, at mennesker gnsker at realisere sig selv, er ikke noget nyt ved moderniteten, som tidligere
anslaet i problemfeltet er det de nye mulighedshorisonter, der opstar for individet i forhold til
samfundet, der er det nye. Men det er ikke et problemlgst forhold, der helliger princippet,
“realiser dig selv for dig selv”, der betyder at forsgg pa selvrealisering tolkes som indre og
private sager, og fejlslagne forsgg pa selvrealisering, forklares med personlige brister/mangler.
Ud fra en sadan tilgang synes det tydeligt, at der vil blive proklameret for en livsfgrelse der
helliger princippet, “realiser dig selv i fellesskab”, dette skal dog ikke ses som tilfeldet, da
mulighedshorisonterne i moderniteten ligeledes syntes at overskygge fellesskabet.
d. Tre former for selvrealisering

Svend Brinkmann (lit.11) udlegger i en artikel om selvrealiseringens etik, tre grundleggende
forskellige mader at teenke pa selvrealisering. Udleegningen gar gennem en politisk social
historisk analyse, fra det gamle Graekenland og Aristoteles over Rousseau til Foucault. Den
fgrste selvrealiseringsmade Brinkmann betragter helliger feellesskabet, og han kalder den for
dannelse. Den kan spores tilbage til Aristoteles og hans tenkning om menneskets streben:

”selvrealisering handler om perfektionering af den menneskelige natur hen imod dens ideale

form”(ibid:s.44)
Aristoteles havde for gje, at mennesket var politisk, og havde deraf den betragtning, at polis eller
feellesskabet var det forum menneskers streeben foregik(ibid:s.44).
Betragtningen af mennesker som str&bende efter at realisere sig selv sammenholdt med fora
hvor selvrealiseringen kan forega, bliver grebet af Hegel. Han sa selvet som en del af
overordnede sociale og historiske processer, selvet fremsprang i andres anerkendelse, og var der
ikke i kraft af et isoleret individ. Hvad mennesket strabte efter, s Hegel som historisk og socialt
medieret:
"de enkelte subjekter mdtte ses som elementer af noget stgrre — Anden - som viser sig i
Jfeellesmenneskelige institutioner”(Ibid:s.44)

Det er de fellesmenneskelige institutioner, der danner mulighedshorisonten for selvrealisering
for det enkelte subjekt. Det forpligter subjektet til at indga i de feellesmenneskelige institutioner
for overhovedet at kunne realisere sig selv, forpligtelsen i forhold til det felles ggr ngdvendigvis
selvet socialt. Dette udkrystalliseres af Dewey, der betragtede selvet som kun eksisterende i

sociale situationer medieret af institutioner(Ibid:s.44f):
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”Mennesket kan definere sig selv, kan forsta sig selv, kan blive hvad det er, udelukkende i kraft
af den sociale situation, der involverer andre end det selv”(ibid:s.44)
Mod denne ide om det sociale selv, star den anden selvrealiseringsmade, ideen om det indre
selv: nemlig selvrealisering. Den er udtrykt hos Rousseau og helliger et syn pa individer fgdt
som unikke med iboende potentialer. Det, der ma strabes efter, er en tilbagevenden til det
naturlige og oprindelige selv, der er blevet korrumperet og depraveret gennem kulturen og
socialiteten. Selvrealiseringen ses som en indre feerd, hvor de iboende potentialer er malet for
feerden. Fjenden, der skal overvindes pa ferden, er omverdenen, der star for alt det darlige eller
onde, hvori selvet ikke har nogen skyld (Ibid:s.45-46). Selvtilstrekkelighed og selvath&ngighed
synes at vare centrale hos Rousseau, der i verket Emile siger:
”Jeg leenges efter tiden, hvor jeg, befriet fra min krops lenker, kan blive mig selv, ét med mig
selv, ikke leengere adskilt i to, da skal jeg veere tilstreekkelig for min egen lykke. Imedens er jeg
lykkelig, selv i dette liv, for jeg giver ikke dets darligdomme megen betydning, i hvilke jeg anser
mig selv for at have lille eller ingen del, mens alt det virkeligt gode, jeg kan opna i dette liv,
afheenger af mig selv alene”(ibid:s.46)

Den humanistiske psykologi har viderefgrt Rousseaus ide om, at individet er bedst tjent med at
vare frit for samfundets l&enker, og var et alternativ til den traditionelle psykoanalyse og til
behaviorismen, der begge forstod individet som styret gennem skjulte processer. Psykoanalysen
hefter sig ved barndommen og uigennemsigtige psykodynamikker som det, der styrer individers
selvrealisering. Behaviorismen hafter sig ved belgnninger og straf, som skriver en
forsterkningshistorie, der er det, der styrer individet. Begge retninger haevder, at det er noget
udenom individet, der har pavirket det til at styre i en bestemt retning.
Den humanistiske psykologi er bade en teori om det frie, velfungerende menneske, men ogsa en
vej til at na derhen. Malet er at blive selvets arkitekt, hvilket betyder, at meningen ikke skal
findes i omgivelserne, men i en selv og egne erfaringer. For at et mal om at blive selvets arkitekt
kan opnas, er det en ngdvendighed for individet at forkaste det falske selv, som det er blevet
paduttet gennem belgnninger og straf, og som har forstyrret individets adfeerdsvejledning
gennem egne indre oplevelser. Individet skal lzre at stole pa sin egen fornemmelse frem for
andres for at finde den autentiske verdi i oplevelsen for netop det individ.
Det er den refleksive vurdering, der bliver kriteriet, hvor ud fra ting vaelges eller fravelges i
individets selvrealiseringsproces(Ibid:s48f). Og det er her ikke forpligtelser men snarere

rettigheder, retten til at valge ud fra en personlig autentisk relevansvurdering genfundet ved en
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forkastelse af det falske selv og en tilbagevenden vak fra det sociale til det naturlige, der
karakteriserer selvet.
Den tredje made at realisere sig selv pa, selvdannelse, fremkommer gennem forholdet mellem
magt og subjekter. Denne made findes undersggt af Foucault, der ser etik, som det man bgr have
i forhold til sig selv som en fortlgbende relation. Han mente ikke, at et subjekt er givet pa
forhand, men at det er historisk og socialt formet. Saledes er det ikke subjekter, der intentionelt
udgver magt over hinanden, men snarere institutioner og videnskaber, der selv kun kan
opretholdes gennem subjekter, som pga. bestemte magtrelationer, ggr det muligt at vare subjekt:
“subjektivitet er altsa en effekt af magt og ikke omvendt” (Ibid:s.49)
Magt i kraft af tilegnelse af selvteknologier, indgar i alle menneskers liv, som det der skaber,
omskaber og kultiverer dem som subjekter. Selvteknologier eksisterer oftest forud for individet
som kulturelle mulighedshorisonter20, hvori individet kan skabe sig selv. Faren ved
selvteknologier er, at de knyttes til bestemte videns- og sandhedsbilleder®': hvordan man skal
realisere sig selv, og hvad man kan realisere sig selv som. Ved sadanne tilknytninger af
selvteknologier til sandheder, kan undertrykkelse opleV6822(Ibid:s.50f).
Menneskets selvrealisering kommer ifglge Foucault til at dreje sig om gennem selvteknologier at
skabe sig selv som et kunstvark, der konstant bliver betragtet, vurderet og reageret pa. Maden,
den sggte frihed for sandheder opnas pa og bliver til et kunstvaerk, er gennem en selvomsorg, der
udfoldes gennem etikkens fortlgbende relation til sig selv, der negter at lade sig satte i bas, og
den praktiske dannelse af sig selv. Pa den made er Foucaults selvrealisering baret af en modstand
mod eksistensens sandhed, hvem vi er, og hvad vi er, og retter sig mod en eksistensens @stetik,

der i ekstreme tilfelde sgger intensiteten i mulighedshorisonten og udfordrer den.

Brinkmann ser, at der er mangler i den made, hvorpa individer i dag betragtes primart gennem
humanistiske psykologiske modeller, da denne made at realisere sig selv pa gennem
selvrealisering med kun sig selv for gje upaagtet af feellesskaber fremelsker en selviskhed, der
udvasker moralske forpligtelser. Brinkmann navner bl.a. den moralske vardi i at tage sig af
syge, uden at det har vaerdi for nogens selvrealisering, som en menneskelig intuition hos de

fleste. I Foucault ser han et stort kritisk potentiale s@rligt i det forhold den monopolisering af

2% kun sjeldent opfindes selvteknologier frit af individer

som det sker ved monopoliseringer af sandheder

*2 Tilegnelse af forpligtelser overfor fzllesskab for at kunne realisere sig selv, savel som tilegnelse af rettigheder i form
af valg ud fra selverkendelse for at kunne realisere sig selv, er tilknytninger af teknologier til sandheder
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sandhed, som den humanistiske psykologi har faet indsneget helt fra barnsben, der forteller om
det indres iboende potentialer, der vaekkes ved mgdet med og evalueringen af ting som
aktualiserende for individet. En sadan sandhed tjener en forbrugerkapitalistisk verdens
opretholdelse og udvidelse(Ibid:s.59). Men heller ikke Foucaults selvdannelse, mener
Brinkmann, kan tjene som model for selvrealisering. En sadan model ville negligere de almene
dannende institutioner som fellesskaber og havde, at de er baerere af sandheder og
undertrykkende. For at drage selvomsorg er det, der skal erstatte dannelses fellesskaber, felles
@®stetiske praeferencer, der giver grundlag for smagsbaserede socialitetsformer for selvdannede
mennesker. Heller ikke her mener Brinkmann, at der er plads til moral®, og ligesom den
humanistiske psykologis selvrealisering er selvdannelse med sin vaegt pa det @stetiske i fare for
udnyttelse af den forbrugerkapitalistiske verden. Foucaults oplgsning af subjektiviteten og
politiske radikalisme sgger at opmuntre til udvikling af nye former ved at hindre stabile
institutioner, savel som ansporer til fleksibel demontering af politiske og kulturelle
institutioner(Ibid:s.60). Hvilket vil betyde, at forpligtelser overfor fallesskabet:
”..aflpses af individuel selvomsorg, og et politisk fokus pa feellesskabet(som findes i
kommunitarismen) aflpses af et mere minimalistisk begreb om socialitet, der ncermest fungerer
som tom arena for individernes cestetiske selvdannelse” (Ibid:s.60)
Han ser dog en mellemvej, som pa den ene side vil vere enig med Foucault i afvisningen af det
private selv og den liberalistiske ideologi, men som pa den anden side modsat Foucault ser
forpligtelser overfor fellesskab som forudgaende for retten til selvrealisering og @stetisk
selvdannelse. Han taler her om den kommunitaristiske dannelse, der er fortaler for faellesskaber
som rammen om en social kultivering af den praktiske fornuft:
”..af den fornuft der skal til, for at mennesker kan resonnere fornuftigt sammen og treeffe de
valg, der sikrer et moralsk og politisk forsvarligt fellesskab”(Ibid:s.61)
Brinkmann argumenterer med henvisning til Taylor, for at vi ma dannes fgr vi kan vere frie, og
dermed ogsa, for at det, der danner forpligtelser overfor fellesskaber, ma have forrang overfor
rettigheder. Da det er forpligtelser overfor fellesskaber, der har skabt de fellesskaber, som
rettighederne til selvrealisering(som humanistisk psykologi) og selvdannelse(som Foucault) er

udsprunget af, er individer forud forpligtet pa de veerdier, fellesskabet er bygget pa:

2 efterlevelse af @stetik for individer kan fgre til moralsk depravation
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”Det frie individ, som stadfeester sig selv som sadant, har allerede en forpligtelse til at
komplettere, genoprette eller opretholde det samfund, i hvilket denne identitet er
mulig”(Ibid:s.6If)

I tilfelde af, at det er moderniteten, der er det samfund, hvori identiteten som frit individ er
muligt, star fellesskabet for fald. Modernitetens vismand, der proklamerer selvrealisering og
selvdannelsen i samfundets strukturelle institutioner efter, hvad selvet gnsker, hvad enten det er
autentisk eller pataget, synes altoverskyggende i praktiseringen af politisk ideologi som
samfundsindrettende. For fellesskabet betyder det en stigende negligering, og en opretholdelse
eller udvidelse af et samfund, der forsterker den individuelle s@regenhed, der har fjernet
omgivelsers betydning, dersom de ikke har personlig interesse. I l&ngden vil det betyde at
rettigheder kommer fgr forpligtelser: fgrst nar man har faet sin ret til f.eks. at blive optaget pa det
gnskede studium, forpligter man sig derigennem til udelukkende at fglge de ting, der vurderes
som de autentiske eller intense/astetiske. Samtidig skal der dog pa studier overholdes visse
forpligtelser, for at tilegne sig rettigheder. Her kan det synes, at faellesskabet igen far forrang i
form af forpligtelser for at deltage 1 studiet, men det er illusion iscenesat gennem strukturelle
institutioner, der tester og evaluere og presser viljen til streeben efter individualisme pa
individualismens vilkar.
Et syn pa selvrealisering, som Brinkmann ser i kommunitarismen, kan virke som ekskluderende
og reproducerende, men som mit fokus pa modstand i et ”sted”, som det individer skaber sig
gennem, viser, er fellesskaber ikke reproducerende men snarere refleksivt udviklende i forhold
til fastholdelse og forandring i modstand. Og som Thomas Ziehe (lit. 3) viser i det fglgende
afsnit, formar hverken den humanistiske psykologi, den Foucauldianske selvomsorg, eller den
kommunitaristiske dannelse, at leve op til en made at fgre sit liv pa, der kan se sig fri for
modernitetens oftest uoverskuelige mulighedshorisont og blive et frit individ. Tvaertom er den
blevet forstaet og udnyttet af ny konservative krafter.

e. Valg i realiseringen af sig selv
Det at treffe valg afledes af individuelle muligheder, det at gjne muligheder indebarer en
fortolkning af virkeligheden. Thomas Ziehe undersgger i hvilken udstrekning den made, hvorpa
de unge fortolker sig selv og deres virkelighed, har @ndret sig i vore dage,” og hvordan de unges

fortolkninger forholder sig til de mere omfattende forandringer i det moderne.

** Med vore dage henvises der her til 1989
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Den fgrste forandring, han peger pa, er en gget refleksivitet forstaet som muligheden for at
forholde sig til sig selv(Ziehe 1989:s.11f lit 3). Det ses som en kulturel tendens at skue sig selv
gennem et stadigt stigende omfang af viden, Ziehe udtrykker om forholdet til os selv:

I vort forhold til os selv har vi flere og flere sekundcere erfaringer til radighed, det vil sige
erfaringer, som vi kun gor formidlet, og som tendentielt altid ligger forud for vore egne, primeere
erfaringer”(Ibid:s.12)

Den for de unge store tilgengelige mangde af viden kan vakke bekymring, idet viden kan give
en ide om en bedreviden pa trods af manglende erfaring, da viden danner pa en made et
manuskript, der skal fglges for succes. Men kan de unge fglge manuskriptet(Ibid:s.12).

Ideen om bedreviden®, mener Thomas Ziehe har en oprindelse i den store mangde af
baggrundsviden, der er til radighed for de unge. Denne baggrundsviden er baret af en forestilling
om, at alt lader sig forme. Hvad det vil sige, at alt lader sig forme, forklares med den stigende
formbarhed af livsomrader, forstaet som et omrade, der kan problematiseres, tematiseres og
forandres, og vigtigst, det skal vare disponibelt(Ibid:s.13). Ifglge Ziehe er mengden af
livsomrader, der er disponible, meget omfattende:

”Jeg mener at stadig bredere livsomrader efterhdanden er blevet disponible. Det geelder for
eksempel ogsa min egen krop og dens udseende, min evne til at kommunikere, hele min habitus og
mit forhold til virkeligheden”(Ibid:s.13)

Bredden i disponible livsomrader ses som tvetydig for mennesket, pa den ene side er det en
befrielse, da mgdet med et livsomrade ikke leengere er et mgde med skaebnen, men snarere noget
der kan laves om, sa det passer en. Pa den anden side indebzarer det en retferdigggrelse af den
made et livsomrade formes pa, med en retfeerdigggrelse fglger en ansvars selvbevidsthed:

”Det, der ikke er skeebne, kan jeg cendre, og det, jeg kan cendre, er jeg ansvarlig for, et ansvar
jeg ikke leengere kan smyge mig udenom”(1bid:s.13)
Ansvaret medfgrer et praestationspres, og de individuelle disponible livsomraders formning eller
mangel pa samme er genstand for former for social kontrol, hvilket gger prastationspresset.
Ziehe markerer, at det er en @ndring i disponible livsomrader, der er foreckommet ved at anskue
det subjektive hovedproblem i traditionelle og autoritere samfund som: Jeg vil for meget,
argumentationen bunder i, hvad der er tilladeligt inden for en stand(klasse) og det kontrasteres i

vore dages(1989) kulturelle klimas subjektive hovedproblem: Jeg opnar for lidt(Ibid:s.13).

> Altsé: jeg ved bedre end nogen anden, hvad der er godt for mig
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Nar et ungt menneske flytter til en storby, abner der sig en hel palet af nu lettere tilgaengelige
livsformer og livsprojekter, hvilket gger de muligheder, der er for den unge til at opna, hvad
han/hun vil. Der er dog et paradoksalt problem ved valg af livsform. Pa den ene side udtrykker et
valg af livsform et steerkt behov for identifikation og sikkerhed, pa den anden side er det ikke
lengere muligt at se bort fra den refleksive viden der besiddes, Ziehe beskriver dette med sig
selv som centrum:

”Jeg ved ikke, hvor mange indholdsmeessigt modsatte livsanskuelser jeg efterhdanden har troet

pa. Lengslen efter fasthed strider mod den konkrete erfaring med de mange skift, jeg allerede

har foretaget. Min aktuelle overbevisning har som baggrund alle de tidligere skuffende
oplevelser”(Ibid:s.14)

Et sadant kulturelt udbud af livsformer og livsprojekter skaber en udvidelse af muligheder, men
samtidig skaber det et krav om at traffe beslutninger.
Kravet om at treffe beslutninger fremkommer i1 erkendelsen af, at det man godt kunne tenke sig
at realisere, ikke altid lader sig ggre. Det begrundes med, at den indre subjektive verdens
betydning er blevet stgrre 1 kraft af mangden og bredden af tilgeengelig viden. Hvilket skaber
“drgmme”, der ikke lader sig realisere 1 de ydre omgivelser, beslutningerne, der skal treffes, er
umulige, hvis de ikke har hold i virkeligheden. Mulighederne, ”drgmmene”, er meget blevet til
den virkelighed, beslutninger treeffes pa baggrund af, hvilket medfgrer
beslutningskonflikter(Ibid:s.14).
@gede muligheder og skerpede beslutningskonflikter kalder Ziehe for individualisering.
Den ggede individualisering, refleksiviteten og evnen til at formes, har tilsammen forandret
de muligheder, som star til radighed for, men som ogsa patvinges den enkelte:

”De danner en horisont, inden for hvilken selv bprnene og de unge ma fastlegge mgnsteret for

deres verdens- og selvopfattelse”(Ibid:s.15)

De @&ndrede mulighedshorisonter har betydet to ting, de er udsprunget af moderniteten og har
medfgrt et survivalkit, der er ngdvendigt at bruge for at overleve i moderniteten, det er nermest
blevet en pligt at ville realisere sig selv, som man vil. Men samtidig har det betydet, at man ma
ga vaek fra at benytte sig af hidtidige handlingsmgnstre i den biografiske omgang med det
moderne.
I stedet er der fremsprunget andre reaktionsformer, der skal ggre det modernes kontingens
udholdelig. Her peges pa konventionalisme, som lettest kan beskrives som en laissez-faire

tilgang, der insisteres pa det ”gamle” som udmarket, og ser kritikken af tingenes gang som
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rodlgs og politiseret. Der peges pa de kulturelle orienteringsforsgg, som forsgger gennem en
prévende tilgang til det moderne at ggre de fleste aspekter af livet udholdeligt og maske ligefrem
produktivt. Og endelig peges der pa nykonservative modoffensiver, der prgver at have et
modspil til det moderne pa det modernes praemisser, det ses som en udnyttelse af moderniteten
og et forsgg pa at drive den videre(Ibid:s.17).

f. De kulturelle orienteringsforsgg
Ziehe opererer med tre former for kulturelle mader at orientere sig i moderniteten pa.

Den subjektiverende orienteringsmade, en orienteringsmade der sgger nerheden og
intimiteten i sociale relationer og betragtes som en autentisk fremstilling af selvet med
refleksiviteten som baggrund, dens mal er at finde sig selv, for at kunne @ndre sig selv. Det skal
bemarkes, at denne subjektivering ikke friggr sig fra modernitetens muligheder(Ibid:s.18f).:

”Det er vigtigt at fastholde, at subjektiveringen ikke frigor sig fra den baggrund, de nye
muligheder scetter: Der er tale om en subjektivering pa baggrund af refleksiviteten, evnen til at
formes og individualiseringen”(Ibid:s.18)

Den subjektiverende orienteringsmade kan ontologisk placeres indenfor den selvrealisering, der
udbredes gennem den humanistisk psykologiske trend, der netop fordrer individer til at treffe
valg ud fra granskningen af dets autentiske indre.
Den anden orienteringsmade er ontologisering, den beskrives som en jagt efter sikkerhed i
tilverelsen, en mening med livet 1 et ahistorisk perspektiv, subjektets historie er uden den store
betydning for valget. Valget dikteres af den hgjere mening”, i moderniteten er der flere mulige
valg af "hgjere mening”(Ibid:s.19f) Heller ikke denne orienterings made kan befri sig fra
mulighedshorisonten i moderniteten gennem sikkerheden:

”Den faste grund er ikke sa fast, som lengslen efter det fpr-moderne kunne gnske; konteksten for
mit valg forbliver 'moderne’, jeg er omgivet af alternative muligheder: Det kunne veere
anderledes...” (Ibid:s.19)

Ontologisering som orienteringsmade kan ontologisk placeres som dannelse i et
kommunitaristisk system, hvor det er forpligtelse over for fellesskabet, der er det
opretholdende/udviklende af fallesskabet, og hvor det er igennem forpligtelsen over for den
hgjere mening —anden-, at individer realiserer sig selv.

Den tredje orienteringsmade er potensering, den beskrives som en kunstig opfyldning af

betydning, og her er det stilen, der er i centrum. Stilen forstaet som den made individet
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fremtreeder pa i en jagt efter intensitet. Stilen er under konstant arvagen social kritik ved ophold i
sociale rum(Ibid:s.20). Den ses udtrykt som en:

”..decideret og bevidst kunstgjort virkelighed..(der)..spger en made at holde moderniteten ud pa

0g udnytte den pa”(Ibid:s.20)

Intensiteten sgger pa en made at holde tomheden vk, ved en kunstig tilfgrsel af mening pa ved
forste gjekast meningslgse ting(Ibid:s.21).
Potensering som orienteringsmade kan ontologisk placeres hos den Foucaultdianske selvomsorgs
selvdannelses perspektiv, der jo netop ser menneskets realiseringsprojekt 1 jagten mod frihed

som et kunstverk.

g. Den nye individualisme

Umiddelbart kan Ziehes bidrag til selvrealiseringen som fa&nomen synes rimelig problemlgs, da
en bredere mulighedshorisont egentligt lyder meget godt. Det er fgrst, nar der kommer en kritisk
vinkling pa individers aktuelle muligheder i mulighedshorisonten og deres manglende opfyldelse
af egne krav til ens individualitet, at problemerne bliver synlige. Et sddant bidrag kan findes hos
Axel Honnneth(lit.10) i artiklen: Organiseret selvrealisering — individualiseringens paradokser,
bragt i antologien sociale patologier. Honneths fokus i artiklen ligger pa individualismen, som
ogsa genfindes i ovenstaende bidrag fra Ziehe, som en af tendenserne i moderniteten. Afsattet er
hos Honneth anderledes end hos Ziehe, idet Honneth koncentrerer sin analyse af
individualiseringen ud fra strukturelle seerheder, der er bestemt af to poler, det ydre og det
indre. Han starter i Simmel, hvem han ser som en sociolog, der som den eneste fra sociologiens
pioner-generation formaede at oplgse tvetydighederne i begrebet om individualisering. Simmel
sa, at der var en principiel forskel mellem de individuelle egenskabers tiltagen og stigningen i
personlig autonomi. Simmel sa ikke en gget individuel mulighedshorisont, som en vekst i
individuel frihed, idet den individuelle frihed har behov for sikkerhedsgivende stgtte fra andre
subjekter. Det betgd at social individualisering og stigende frihed matte differentieres(Ibid:s.42f).
Den ggede mulighedshorisont indebarer ifglge Simmel, udover ikke at gge friheden, en fare for:

“en forarmelse af de sociale kontakter og en stigning i ligegyldigheden mellem

mennesker” (Ibid:s43)
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Simmel ser derfor et tredje aspekt af individualiseringen, der synes at vaere blevet overset af den
i dag fremherskende livsfgrelse, nemlig den at individualisering har en tendens til at isolere
individuelle subjekter i et spind af anonymiserede sociale kontakter®®.
Simmel ser fire fenomener i forbindelse med begrebet om individualisering, livsvejenes
individualisering, handlingsaktgrernes voksende isolation, en tiltagende refleksionsevne og
en stigende autenticitet hos individerne.(Ibid:s.44)
Honneth mener, at Simmels “betydningsrigdom” i begrebet om individualisering kan have fgrt til
vidt forskellige tolkninger af individualisering 1 det moderne samfund.
Han skelner gennem Markus Schroer, der opridser den bagvedliggende debat om
individualiseringen teorihistorisk i tre strgmninger med vidt forskellige bedgmmelser af
individualiseringsprocessen. Den ene strgmning, er en der gennem opdragelse, administration og
kulturindustri, disciplinerer individer til at praktisere en konformistisk individualisme, der pa
en mide lammer den enkeltes refleksionsevne®’. Den anden strgmning er en, der gennem
aftraditionalisering og pluraliseringen af funktioner giver en chance for stigende individualitet.
Denne friggr evnerne til at kunne reflektere og tage ansvar for sin egen livsplanlzegningzg.
Den tredje strgmning ser individualiseringsprocessen som et tvesegget forlgb, der er kendetegnet
ved en stigende emancipation fra traditionelle band og en underliggende stigning i konformiteten
hos den enkelte™(Ibid:s.44f).
Honneth fortsatter med nyere strgmninger som kommunitarismen, hvori han fremhaver
individualiseringens tendenser 1 stil med Simmels beskrivelse om den stigende ligegyldighed:
”Subjekterne skal, fordi de gennem stigende mobilitet og hyppigere skift i arbejdet stadig
hurtigere opgiver opstaede relationer, nu kun i ringere grad veere i stand til at binde sig og
derfor i steerkere grad udvikle en ren egocentrisk indstilling overfor deres
interaktionspartnere.” (Ibid.s45)
Hertil kommer, at det nermest er blevet et krav at vare autentisk i praesentationen af sig selv, det
er mere og mere blevet en indstillingsforuds@tning, primeart i det kvalificerede arbejdes sfare,
og det er blevet sadan at:
“der ogsa for den bergrte selv ofte ikke leengere kan skelnes mellem en cegte og en stiliseret

selvrealiseringsproces.”(Ibid:s.46)

2% Det skal forstds som en proces af stigende ensomhed, en stigende koncentration omkring ens egne og af andre
uafth@ngige interesser.

*7 Jevnfgr konventionalisme under Ziehe.

¥ Jeevnfer kulturelle orienteringsforsgg under Ziehe.

¥ Jevnfgr nykonservative modoffensiver under Ziche.
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Honneth har en tese om, at det vestlige samfund igennem de sidste tredive eller fyrre ar har
omformet kravet om individuel selvrealisering i en sadan grad, at det er blevet dette krav, der
legitimerer systemet. I omformningen er der sket et sammentraf af ovenstaende forskellige
individualiseringsprocesser, der har det institutionaliseret individualiseringstendensen i den
sociale reproduktion. Ifglge Honneth har det resulteret i, at individualiseringen har mistet sit
indre formal, opnaelse af den kvalitative frihed i kraft af en stigende afinstitutionalisering
fremdrevet af ideologi har fert til:

”..en meengde individuelle symptomer pa indre tomhed, fplen-sig-overflpdig og

bestemmelseslpshed” (Ibid:s.46)

Det er ifglge Honneth ikke muligt at se den voksende form for individualitet som et resultat af en
samtidig og unik linear eskalationsproces, tvertimod skal det ses som en gensidig styrkelse af
separat forlgbende udviklingsdynamikker. Han ser det som et sammenlgb af materielle, sociale
og andelige forandringsprocesser med mange fellestrak, at de forenet forandrede
individualismen og gav den en ny fremtoning.
Honneth forklarer denne nye individualisme™, som udbygningen af servicesektoren i1 de vestlige
lande, der har forhgjet mobiliteten i individuel livsfgrelse og som ggede uddannelsesmuligheder,
der har forsterket individuelle selvrealiserings og refleksionsprocesser(Ibid:s.47f). Det bliver
lettere at forsgge noget nyt og tage en chance, men samtidig bliver det ogsa et krav, at man ggr
det:

"Medlemmerne af de vestlige samfund blev tvunget til, holdt fast pa eller opmuntret til for deres
egen fremtidsmuligheders skyld at ggre sig selv til centrum for deres egen livsplanlegning og
livsforelse”(1bid:s.49)

Honneth mener dog ikke, at de sociostrukturelle forandringer er nok til at forklare den nye form

for individualisme, som beskrevet ovenfor. Han henviser derfor til sociokulturelle forandringer,
seerligt ser han pa den modrate luksusbetonede forbrugerindstilling, der opstar i efterkrigstiden,
og hvor historisk den kultur er afstedkommet. Han beskriver denne indstilling som:
”Behovet for i forbruget af ikke-livsngdvendige, overflpdige kulturprodukter at spge muligheden
for en forggelse af sin egen livsfprelse”(Ibid:s.49)
Indstillingen har ikke kun ramt forbrugerindstillingen, men ogsa rigide adferdsforventninger:
“opbygningen af rigide adfcerdsforventninger ikke uden videre forer til udviklingen af et nyt

personlighedsideal, men kun pa et bredere grundlag gger chancen for tilegnelse af kulturelle

% med henvisning til den ggede mulighedshorisont i kraft af de sociokulturelle @ndringer
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traditioner, der hidtil havde veret forbeholdt et mindretal, som da sekundcert forcerer
udviklingen af et cendret identitetsmgnster” (ibid:s.49f)
Autenticiteten, som affgder de rigide adferdsforventninger og den sociostrukturelle
individualisering, skaber det kompakte billede af en ny individualisme. Denne fremskyndes med
mangfoldigggrelsen af sociale relationer, der bevirker, at subjekterne ikke valger at forsta deres
egen livsvej som en linear identitetsudviklingsproces, der ender med funktioner i erhvervslivet
og en kgnsspecifik arbejdsdeling i familien. Det bevirker, at individer 1 hgjere grad
eksperimenterer med egen selvrealisering. Denne individuelle eksperimentelle tilgang til livet
tilpasses i stigende grad af de samfundsmessige systemer:
”Fortseettelsen af denne kun begyndende forandringsproces bestdr nu deri, at de
samfundsmeessige nggleorganisationer kreativt tilpasser sig til det nye adferdsideal for som en
effektivitetsfremmende eksistensprofil at gore det til et legitimationsgrundlag for vidtreekkende
omstruktureringer.”(Ibid:s.51)

Medier, som tv og radiomusik, brugt som mulighedskanaler for selvrealisering pa den rette
made, er blevet grebet af den kapitalistiske forbrugsgode produktion, og den er i dag
karakteriseret af stort initiativ og fleksibilitet i tilpasningen til forbrugernes behov. Medierne og
tilpasningen udggr en mulig realisering af, pa forhands bestemte, opbyggede rigide
adferdsforventninger i et @stetisk aspekt. Det @stetiske aspekt kan, som det beskrives hos Svend
Brinkmann(lit.11), fgrer til “tomme” faellesskaber, hvor selvdannelsen er det, der driver
individernes selvrealiseringsproces.
Ligesom arbejdspladser ogsa i dag prioriterer det serlige og det initiativrige og fleksible hos og i
ans@ttelsen af de ansatte, er der hos de ansatte opfordret til en stor vilje til at tage en chance og
satse hgijt i deres selvrealiseringsprojekt, som i hgj grad ogsa er praget af forestillinger om det
astetisk rigtige for forfglgelse af realiseringsmulighed. Hertil inddrager Honneth det nye syn pa
individualismen, der ogsa fanger det autentiske, som kan genfindes i den humanistiske
psykologi, som det der preger menneskers livsfgrelse i dag. Han kommer frem til en mellem-
konklusion om selvrealiseringsindividualisme, der fgrer ham over i1 kapitlet om Negativ frihed;
social lidelse:

"At den igennem et halvt arhundrede generelt tiltagende selvrealiseringsindividualisme gennem

instrumentalisering, standardisering og fiktionalisering i mellemtiden har forvandlet sig til et i
folelsesmeessig henseende i vid udstrekning koligt system, hvorunder subjekterne i dag snarere

synes at lide end at trives.”(Ibid:s.56)
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Honneth griber denne udvikling, og ser subjekternes krav til deres selvrealisering, som overtaget
af produktivkrefterne i en ideologisk form, hvilket har betydet, at samfundet fastsatter nogle
ydre krav til subjekterne. Disse ydre krav er mgntet pa subjekternes villighed til omstilling, eller
fleksibilitet, og de tvinger subjekterne til at holde deres biografiske beslutninger og mal abne.
Honneth mener, at tvangen til at holde mulighedshorisonten aben har haft den fglge, at der er
opstaet former for socialt ubehag og lidelse som massefeenomener, som Vesten aldrig har set for.
Han n®vner bl.a. den store arbejdsmigration som styrkende for ubeskyttede arbejdsformer, der er
steget 1 takt med smidigggrelsen af arbejdsmarkedet, men markedsggrelsen synes at have
bevaget sig ind i1 alle samfundssfaererne:

”... den snigende markedsggrelse af hele samfundet, som under henvisning til den nye
individualisme, bliver retfeerdiggjort pa en fejlagtig made, lader pa ny det “sociale spprgsmal
blive til en udfordring...”(Ibid:s.57)

Med denne markedsligggrelse af hele samfundet er der indenfor det sidste arti udbredt nye
former for social lidelse, der kun lader sig observere igennem kliniske indikatorer, da disse nye
former opstar i psyken i fglelsen af manglen af evnen til at kunne sla til og tage en risiko og fa
succes. Denne fglelse af, ikke at sla til, forarsager ifglge Honneth individuel

depression(Ibid:s.57).

Kap. 5: Metode

a. Metode triangulering
For at opna en hgjere palidelighed i projektets resultater, anvendes flere metoder i
indsamlingen af det empiriske materiale, hvilket giver en mulighed for at triangulere
resultaterne af indsamlingen og styrke analysen af det empiriske materiale.
Der benyttes foto og tekst indsamling bade fra det gamle Gaderum og fra Det nye
Gaderum, og der suppleres med interview med afs@t i indsamlede fotografier, henholdsvist
med det jeg betragter som en gammel og en ny bruger af Gaderummet.

1. Foto og tekst indsamlings metode
Taget 1 betragtning, at Gaderummet i dag er en selvejende institution, men startede ud som
et fristed, synes det ngdvendigt for at s@tte leseren ind i, hvad Gaderummet er for et sted
at vise, hvad og hvordan det gamle Gaderum var som sted, og vise hvad og hvordan det
nye Gaderum er i dag, og specielt ga ind pa et mellempunkt pa vejen, nemlig da

Gaderummet fik offentlig bevilling i ar 2000. Det er herfra og frem, skiftet synes at blive
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synligt bade i praksissen af Gaderummet og i boersammenszatningen senere 0gsa i
brugersammens&tningen.

For at beskrive for leseren, hvad og hvordan Gaderummet var som sted 1 det gamle
Gaderum, inddrages der arkitekttegninger af den gamle lokalitet og fotografier af det
gamle Gaderum fra Gaderummets fotoarkiv, samt beskrivelser fra mine egne erfaringer i
det gamle Gaderum omkring lokaliteterne og menneskene, ligeledes vil der ogsa blive
inddraget uddrag af sgndagsmgde-bgger fra det gamle Gaderum, i virkeligheden er det
disse, der forteller Gaderummets historie bedst, men det kraver en vis indsigt i
spndagsmgde-bggernes beskrivelser for at fa dem til at give mening, bggerne er interne og
bruges til at formidle meddelelser og m@dereferater. Hvorfor de ikke er den eneste empiri,
der inddrages i projektet pa trods af, at der er mange af dem og rigeligt empirisk materiale.
Medarbejdernes erfaringer og modeller for samtale/radgivnings forlgb med det gamle
Gaderum vil ogsa blive inddraget, de er udtrykt i projekt indre leenke og i mine feltnoter fra
Gaderummets studiegruppe samt i opleg fra nogle af Gaderummets egen studiegruppes
foreleesninger/diskussionsgrupper, og de bergrer ogsa menneskene, der opholdt sig
henholdsvis 1 det gamle og nye Gaderum.

Deraf vil disse ogsa blive inddraget i beskrivelsen af det nye Gaderum, hertil vil der blive
benyttet arkitekttegning over det nye sted for at vise, hvilken ekspansion Gaderummet har
undergaet, uddrag fra et sgndagsmgde i det nye Gaderum vil her blive inddraget, ligesom
fotografier fra det nye Gaderum vil blive benyttet, det er dog ikke alle fotografier, der vil
blive fundet i arkivet, nogle vil jeg selv sta for at tage.

Pa den made vil det veere muligt at sla ned pa to historisk politisk og socialt forskellige
steder 1 Gaderummets historie og vise, hvordan Gaderummet som fristed blev holdt hgjt 1
havd i det gamle Gaderum bade af beboere brugere og medarbejdere afspejlet i mgde
bggerne i indretningen og erfaringer, hvor det i det Nye ser anderledes ud, og det har givet
Gaderummet den funktion. der ggr, at det kan betragtes som en institution, Gaderummet er
blevet til et socialt kritiskpsykologisk varksted, der fordrer og sgger at fremelske ideen om
et fristed 1 stedets brugere.(hypotese)

Min made at bruge billeder til en kvalitativ sociologisk beskrivelse af Gaderummet, er
afledet lidt af en tekst af Kim Rasmussen(lit.9), sociologiens fotografiske feltnoter- et
bidrag til "’thick description”, men ogsa kun lidt, da han har en helt anden indgangsvinkel

end dette projekt har. Da han primart bruger digitalt kamera som et feltnote apparat, der
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ggr det muligt at neerme sig et ukendt felt, og opbygge en forstaelse af feltet(ibid:s.1). Min
tilgang er meget anderledes, da jeg i kraft af min tilknytning til eller aktier i Gaderummet
om man vil, i forvejen har en forstaelse af feltet. Pa den made bestar mit arbejde med
fotografier i at fa videreformidlet Gaderummets indretning, da den som tidligere naevnt
ikke er vilkarlig, men tjener som en modstand mod det stilrene katatoniske psykiatriske
behandlingssystem. Den virkelige udfordring for mig er ikke at blive for indforstaet i mine
argumentationer, diskussioner mv. set i forhold til min forstaelse af Gaderummet som felt,
da det vil komplicere videregivelsen af feltets kompleksitet. Kim Rasmussen arbejder
meget med hverdagslivet og dets visuelle aspekter, og helt konkret fglger han dem, han
undersgger og tager billeder af deres hverdag. Pa den made narmer han sig feltet, stgttet
op med deltagerobservation og interviews(Ibid:s.2). Anderledes vil det vere 1 dette projekt
anderledes pa den made, at jeg ogsa vil tage/benytte billeder fra de unges hverdag, men
billederne vil ikke vere situeret ved at fglge interviewpersonernes hverdag, snarere er de
udvalgt pa baggrund af netop det indretningsmessige perspektiv, og iser er en maengde af
billederne udvalgt pa baggrund af ideen med den funktion, der er afbilledet pa billederne,
det er denne mangde af billeder, der vil blive benyttet i interviewene.

2:Interview metode
Det, at jeg skal interviewe individer, der er en del af min omgangskreds til dagligt, betyder,
at der er en del overvejelser, der er ngdvendige for at fa nogle brugbare interviews,
brugbare i den forstand, at de skal producere palidelig viden. En del af overvejelserne er
inspireret af Bordieu og hans artikel Understanding ( lit. 13). Han starter artiklen med, at
han er treet af den made, hvorpa refleksioner om teori og metode kun henvender sig til
forskerne, og ikke fanger de livssituationer, de udforskede star i fra deres synspunkt pa
grundig og troverdig vis. I stedet skal forskningen eksplicitere intentionerne med
forskningen, og de processuelle principper der er foretaget:
”..it seems to me imperative to make explicit the intentions and the procedural principles
that we put in to practice in the research project whose findings we present here. The
reader will thus be able to reproduce in the reading of the text the work of both
construction and understanding that produced them.”(lit. 13 5.607)

2a:Mine interview overvejelser
Jeg er meget teet pa det felt, jeg skal interviewe om, i kraft af min gang som bruger i og af

Gaderummet, det bade besvearligggr og letter interviewene.
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I og med at jeg er en del det felt, jeg undersgger, har jeg nogle forudindtagne holdninger
om feltet. For at undga en projektion af mine forudindtagede holdninger i interview
personerne, er det ngdvendigt, at jeg ikke nikker genkendende til forventede interviewsvar,
eller reagerer forblgffet over uventede svar, men snarere har en adferdsmassig afslappet
og interesseret tilgang til interviewet og se det som udfoldelsen af en menneskelig interesse
historie.(Ibid:s.614)

Det er samtidigt ngdvendigt, at jeg ikke objektiverer mine interviewpersoner og fremstiller
interviewene pa en sadan made, at de giver rum for subjektivitet. Jeg skal ikke selv
producere svarene, selvom det ikke kan undgas, at jeg bliver medspiller i produktionen af
den viden, der kommer ud af interviewene, da det jo er mig, der har bedt om interviewene
og har en ide med interviewene(Ibid:s.609). En made, jeg kan undga at objektivere
interviewpersonerne, er ved at udfgre interviewet og hele situationen pa en sadan made, at
det giver mening for den interviewede og frem for alt, at problematikken, der undersgges,
fremstar meningsfuld(Ibid:s.613). For at have en fornemmelse af, hvad der er meningsfuldt
for en interviewperson, kraves et vist kendskab til interviewpersonen(Ibid:s.613). I kraft af
min tilknytning til Gaderummet er ingen af interviewpersonerne fremmede for mig, de er
en blanding af venner og bekendte, der ikke er blevet venner endnu. Deraf fgler jeg, at jeg
har et rimeligt godt kendskab til de enkelte og har igennem venskabelige samtaler med
dem lert en hel del om dem og deres liv. Og de ting, jeg vil udspgrge dem om, har alle
noget at ggre med det sted, de er en del af Gaderummet, sa det vil heller ikke fremsta
meningslgst for dem. Der er en fare for, at interviewsvarene fra de nye angaende det gamle
Gaderum kan vare mindre brugbare til at sige noget om det gamle Gaderum. Det er dog
ogsa intentionen, ved at vaelge en blanding af nye og gamle interviewpersoner, at ggre
opmarksom pa den til dels historiske identifikation, der er forbundet med at vare ny og
med at vere gammel bruger i Gaderummet.

Det, at jeg selv er en del af Gaderummet og kender til omgangstonen pa stedet, giver mig
nogle fordele i interviewsituationen, der vil lette interviewet.

Selvom jeg er teet pa interviewpersonerne, vil selve situationen vere en form for personlig
indtreengen, denne afhjelpes dog ved hjalp af min evne til at kommunikere pa samme
meningsplan som de interviewede, jeg benytter mig ikke af teoretiske floskler og
samfundsvidenskabelig viden 1 udfgrelsen af interviewene, da jeg ved, at der er en fare for,

at de interviewede ikke vil give forstaelige svar set i forhold til teoretiske
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problemstillinger. Jeg vil snarere benytte det dagligdagssprog, jeg plejer at benytte mig af i
min position som gammel bruger i Gaderummet. Det er denne made, jeg plejer at
kommunikerer med interviewpersonerne pa, og den vil ikke virke skremmende eller
afvisende overfor dem, men mere forekomme dem som sa&dvanlig fra min side.

Pa denne made undgar jeg at udtrykke symbolsk vold og far mindsket asymmetrien i
interviewsituationen(Ibid:s.609).

Selve interviewet er bygget op omkring sat af billeder, s&t forstaet som billeder fra det
gamle Gaderum og billeder fra det nye Gaderum, der afbilleder den samme funktion.

Helt konkret vil det vere billeder af sgndagsmgder, billeder af den dbne dgr og billeder af
tjanselisten.

Billederne fra det gamle Gaderum har jeg faet stillet til radighed gennem Gaderummets
eget billedarkiv, der rummer billeder fra begyndelsen til nu, nogle af de nye billeder vil
ogsa blive fundet her, andre vil jeg selv tage.

Tanken er, ved at vise nogle af Gaderummets centrale praktiske og sociale funktioner i
billedform bade fra det Gamle og det Nye, at fa interviewpersonerne til at associere ud fra
billederne, for derigennem at fa dem til at sette ord pa funktionerne, der er reprasenteret i
billederne. Helt konkret spgrger jeg: Hvad kommer du til at teenke pa, nar du ser dette
billede, du ma gerne fortalle en historie eller bare sige nogle ord, eller hvad der falder dig
ind i forbindelse med de genstande, der er pa billederne. Sa lader jeg interviewpersonen
fortelle, og derefter spgrger jeg indtil nogle af deres tanker, derefter gar jeg videre til det
neaste billede i settet og gentager samme gvelse. Efter det forste set gar jeg videre til det
naste og sa fremdeles, ved en ny bruger teenker jeg at starte hvert sat af billeder med det,
der reprasenterer Gaderums funktionen i det gamle Gaderum, og modsat vil en gammel
bruger fgrst se pa billedet, der reprasenterer Gaderums funktionen i det nye Gaderum.
Ved at fa de unge til at satte ord pa billederne jeg har betragtet som representerende
Gaderummets centrale funktioner, vil det vaere muligt analytisk at sgge, hvordan de
centrale funktioner har pavirket de unges motivation til at realisere sig selv i Gaderummets
feellesskab.

Ligesom det vil blive muligt for mig gennem sattene af billeder og udvalgelsen af
interview personer at sette fokus pa Gaderummets bruger sammenszatning af nye og gamle

brugere, gennem henholdsvis de nyes og de gamles tanker, historier og lignende.
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Min tilgang til interviewene med at bruge billeder og associationer er ikke noget, jeg selv
har fundet pa. Den er inspireret af Gemma Orobitg Canal(lit.7) der har foretaget et
etnografisk feltarbejde 1 Pume landsbyen Riecito. Hvor hun havde startet ud med en ide om
at lave en tv udsendelse, og kun havde tankt at bruge billeder til at fa mulighed for at lave
tv udsendelsen, rykkede hun til at benytte billederne til at rekonstruere det imaginere i det
folkeferd, hun undersggte(ibid:s.31-32)

” Paradoxically, photography is an ideal medium for reconstructing the imaginary sphere

and the invisible processes of social realities..”(ibid:s.32)

Konkret var Gemma startet med selv at tage billeder af de sidste rester fra en historisk
periode, hun havde set billeder fra. Den historiske periode mente hun, eller havde hgrt,
havde haft betydning for det folk, hun undersg@gte, derfra gik hun til selv at lade dem tage
billeder, og fa dem til at fortelle ud fra billederne, bade dem hun selv havde taget, og dem
hun havde faet folket til at tage. Billeder kan ikke sige noget i sig selv, der haver dem op
til samme niveau som det skrevne, de behgver ord, men billederne i sig selv kan vare
givtige 1 produktionen af ord.

”According to Kirsten Hastrup photography will never be as effective as written work for a
detailed and emotional description of reality (Hastrup1992). Certainly photographs
reinforce spoken or written narratives. However they also lend words a new dimension,
that is, photographs inspire new narrations.”(Ibid: s.35)

Et stilbillede, et fotografi kan tre ting, igennem fastfrysningen af en situation bliver det
muligt at observere flere ting end ved en almindelig observation, det:

1. Kan vise, hvad den, der tager billedet, gnsker at vise med billedet.

2. Giver os mulighed for at se noget pa billedet, der ikke var intentionen med billedet.

3. Belyser de aspekter, der ikke er synlige for det normale gje.

Billeder fragmenterer pa en made virkeligheden, film narrativer prasentere pa forskellig
vis virkeligheden i en integreret form. Fragmenteringen ggr det muligt at afdekke det, der
synes umuligt at afdekke(Ibid:s.35).

Gemma brugte de historiske billeder til at fremkalde narrativer fra det folk, hun
undersggte, og pa den made har fotografierne fungeret som katalysator for bade
konstruktioner og reprasentationer af virkeligheden. Det er centralt denne ide, jeg har lant
hos Gemma, sammenkoblet med det historiske perspektiv min egen undersggelse af

Gaderummet har pa stedets inddeling i gamle og nye brugere, synes det givtigt for min
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undersggelse at foretage en sadan gvelse for at fremkalde minder og mening hos gamle
brugere i de gamle billeder, og se om de kan genkende det samme i billederne af den
tilsvarende funktion i det nye Gaderum. Og omvendt ved de nye. Dette dels for at sette
fokus pa opdelingen i nye og gamle som andet end tenkt, og dels for at vise hvordan
funktionerne med tiden bliver tydelige for de enkelte individer og dermed gger deres tillid
og tid i forhold til Gaderummet, og pa den made hvordan de unge finder en motivation til

at realiserer sig 1 selv 1 samspil med Gaderummets fallesskab.

b: Interview model
Som n@vnt vil interviewene barer prag af billedassociationer, for at ggre det krystal klart
vil jeg her endnu engang ggre opmerksom pa, hvilke billeder, det er, der bliver brugt til
interviewet og begrundelsen for netop de billeder.
Det er som allerede n@vnt tre st af billeder, der er grundlaget for at gennemfgre
interviewene, hvor et s@t udggr to eller flere billeder henholdsvist fra det gamle Gaderum
og fra det nye Gaderum. Hvert s@t udtrykker den samme funktion i Gaderummets
dagligdag pa forskellige historiske tidspunkter, historiske tidspunkter forstaet som groft
karikerede faser i Gaderummets udvikling fra starten i 1996 som fristed og gratis
psykologisk radgivning til i dag 2006, hvor Gaderummet er en selvejende institution. De 3
funktioner vist igennem settene, vil vaere Sgndagsmgdet, Den abne dgr og Tjanselisten.
Nar en interviewperson skal interviewes ved hjelp af billeder som tankevirksomhedens
katalysator, er der 3 sekvenser interviewet skal igennem.
Fgrst skal interviewpersonen se pa billedet i 15-20 sekunder, efter jeg kort har forklaret,
hvad det er meningen med at se pa billedet, nemlig at fa interviewpersonerne til at satte
ord pa de tanker de ggr sig i forbindelse med at se pa billedet, der ligger foran dem.
Dernast dekker jeg billedet til og spgrger ind til, hvorfor interviewpersonen valgte at s&tte
de ord pa deres tanker i forbindelse med billedet, som de gjorde.
Derefter vil jeg igen vise dem billedet og lade det vare synligt resten af interviewet om det
billede. Resten af interviewet om det billede vil tage udgangspunkt i deres autentiske
forklaringer ud fra de ord, de valgte at s@tte pa de tanker, de gjorde sig i forbindelse med
billedet. Det vil forega pa samme made, som nar vi taler sammen til daglig bortset fra, at
jeg vil vere mere afventende, end jeg normalt er, og jeg vil ikke ytrer mine egne

holdninger om og/eller forstaelser af funktionerne pa billederne.
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Det hele optages med bandoptager, sa det kan transskriberes og kategoriseres sammen med
de andre interview senere.

Jeg har primart valgt at ggre det pa denne made for at fa interviewpersonens autentiske
opfattelser af billederne frem 1 lyset. Selviglgelig er jeg klar over at billederne, 1 hvert fald
i en stor del af tilfeldene, vil vere kendte af interviewpersonerne. Det vil de af den simple
arsag, at det jo enten er eller har veeret en del af deres hverdag i Gaderummet, der er
representeret ved objekter eller situationer 1 billedform, der sgger at fange nogle
funktioner, der er centrale for Gaderummets virke bade i det gamle Gaderum savel som i
det nye Gaderum. Det, at objekterne/situationerne pa billederne allerede er kendte, og i en
vis grad er funktionerne, der er forsggt afbilledet ogsa kendte31, medfgrer, at
interviewpersonerne i deres spontanitet kan agere som “papeggjer” 1 den forstand, at de vil
svare/udtrykke noget lignende det geengse om funktionen, hvis de genkender den. For at
komme bag om det geengse om funktionen vil der blive spurgt ind til de ord, de valgte at
satte pa deres tanker om billedet i den fgrste sekvens, og pa den made fa frembragt nogle
forteellinger. Det vil forega med billedet tildekket. Ideen er her at fa sorteret nogle af de
gaengse, det som den adspurgte forventer at skulle svare, spontane ytringer fra og netop se
disse som gaengse og betragte resten af interviewpersonens spontane ytringer som de
autentiske, og bruge resten af interviewet til at bore i de autentiske fortellinger(ibid:s.615-
617):

”It can happen that utterances (...) tacking on to an apparent avowal the appearance of an
explanation, may provoke in a researcher who feels a spark of recognition, because they
are constructed with the instruments of thought and forms of expression close to their own,
a form of intellectual narcissism which may combine with or hide within a populist sense
of wonder” (ibid:s.616)

En anden made, hvorpa interviewpersonerne kan optraede som papeggjer, er, hvis de i
interviewsituationen ser det som om, de skal redeggre for, hvorfor de er, som de er. En fare
her er, at de kategoriserer sig selv som en speciel subkultur eller lignende, og taler dennes
sag i defineringen af sig selv som anderledes eller speciel. Et sadan selvportrat vil synes
autentisk, men det er snarere en gensidig svindel, hvis det af mig opfattes som autentisk, og

vil bare preg af en glorificering af det gaengse, frem for en autentisk fortelling. Det vil

3T Alle jeg interviewer ved f.eks. hvor og hvornar der afholdes sgndagsmgde, men det er ikke sikkert de er klar over,
hvorfor der atholdes sgndagsmgde, og hvad det er teenkt som.
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snarere vare interviewpersonens stil, der kommer frem end det vil vare
interviewpersonens egen problematik(ibid:s.617):

”She thus excludes de facto any investigation of the objective facts of her trajectory other
than those which enter into the project of self-portraiture as she conceives it” (ibid:s.617)
Resten af interviewet om netop det billede borer som sagt i de autentiske fortellinger
udsprunget gennem associationer og frasortering af det geengse. Det vil forega pa en
hverdagsagtig made, som den er i Gaderummet, maske over en gl eller en cigaret eller
kaffe, te og kage. Ved at ggre resten af interviewet hverdagsagtigt er det intentionen at tage
en del af spandingen om hele interviewsituationen og pa en made fa vendt situationen til
den afslappede holdning, mine dagligdags samtaler med de personer, der skal interviews,
som regel antager. Det vil ggre det muligt32, at na ind til de interviewedes egne oplevelser,
som de maske ikke engang selv var klar over, med de funktioner der er reprasenteret ved
billederne. For at forsta dette mere tydeligt inddrages her et citat af Bourdieu om at
eksplicitere diskurs:

“"Where an effort is made to bring to light these things buried deep within the people who
experience them - people who are both unaware of these things and, in another sense,
know them better than anyone”(ibid:s.621)

Samtlige af interviewpersonerne har oplevet funktionerne i praksis, men maske uden de
har tenkt over dem yderligere, for sadan ggr man jo bare i Gaderummet. Det at jeg satter
dem i en situation, hvor de opfordres til at tenke over de fysiske og situationelle ting, der
udggr funktionerne, kan siges at gge interviewpersonernes muligheder for administration
af og indflydelse pa funktionerne gennem en forggelse af deres refleksive viden om
funktionerne.

For kort at praesentere interviewpersonerne foretager jeg sma interviews, der gar forud for
billedinterviewene, her tenker jeg at spgrge: kan du kort fortelle om, hvordan og hvorfor
du opsggte Gaderummet gerne med eksempler fra dit liv? Og kan du kort fortelle mig, om
hvordan du har det med de andre brugere og de ansatte 1 Gaderummet?

De korte representationer giver mig en indsigt 1 interviewpersonerne, der vil ggre det

lettere for mig at sortere blandt det gengse og det autentiske i billedinterviewene.

C: De to interviewpersoner

32 Ved fgrst sortering af de autentiske fortallinger fra de gaengse i en formel situation/atmosfzre og dernzst uddybning
af det autentiske i en situation/atmosfere der opfattes som hverdagsagtig og afslappet
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Oprindeligt havde jeg tiltzenkt at lave fire interviews, men af tekniske drsager> blev det til to
interviews. Den fg@rste interviewperson har jeg valgt at kalde A og den anden interviewperson
har jeg kaldt B. Jeg Valgte ikke at lave interview om deres opvaksts baggrunde da det ofte
kan minde om fglelsespornografi og kan virke overvaeldende for dem at gse ud af dem selv.
Alligevel fglger der her et lille afsnit om deres baggrunde, men det gar ikke sarlig dybt og er
rent faktuelt, og det er skabt pa baggrund af mine venskaber med de to interviewede og den

viden de har delt med mig om dem selv som en ven.

Interviewperson A

A har startet sin opveakst hos sin far pa amager, men af misbrugsrelaterede arsager er A blevet
flyttet til sin mormor som helt lille og er vokset op 1 hendes lejlighed ved Folehaven i Valby,
uden den store kontakt til foreldrene. I teenagedrene er A flyttet i ungdomspension og
drengestregerne og eksperimenteren med stoffer har fyldt meget i hans liv. S& meget at
kriminalforsorgen tidligt bliver involveret i hans liv, og han ma se sig selv i deres varetegt i et
feengselsophold pga. en domsafsigelse der bundede 1 en voldssag. Igennem kriminalforsorgen
er A blevet hjulpet til en (Studie)lejlighed som han mistede pga. at han omdannede den til en
smugkro og ikke brugte den til studier. Jeg lerer A at kende da han kommer til Gaderummet
og flytter ind, og i dag har jeg stadig et godt venskab med A, vores venskab er blevet styrket
og udfordret gennem adskillige byture og vores falles omgangskreds. A bor i dag i egen

lejlighed sammen med hans kereste og kommer ind imellem stadig forbi Gaderummet.

Interviewperson B

B er fodt og opvokset 1 tyskland, jeg har ikke det store kendskab til hvor 1 Tyskland eller til
B’s familizre forhold. Jeg ved dog at B har veret hjemlgs 1 Tyskland, og har solgt
hjemlgseaviser som Strassenpfeger i Hamborg for at klare sig pa gaden. B har en
forkarlighed for cannabis der findes i hampplanter, og tilsyneladende er det det, der har fgrt B
til Kgbenhavn og s@rligt Christiania hvor han gnskede at bo. Da det ikke umiddelbart kunne
lade sig gore at flytte ind pa Christiania flakkede B gennem et par uger rundt i Kgbenhavn
inden han blev introduceret til Gaderummet, hvor han valgte at flytte ind og stadig bor den
dag i dag. Det er igennem Gaderummet at jeg har lert B at kende, og det er hovedsageligt

gennem en felles interesse for cannabisen at jeg har opbygget et venskab med B, dertil

3 Den kombinerede bandoptager og transskriberingsmaskine jeg lante af Gaderummet til gennemfgrelse af
interviewene, skulle afleveres et godt stykke tid inden projektet skulle afleveres og jeg har brugt tid pa tv-gaderummet.
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kommer at jeg selv har rejst rundt som hjemlgs i Tyskland, og behersker det tyske sprog,
hvilket har bevirket at jeg var en af de fgrste i Gaderummet der kommunikerede med B pa
hans eget sprog. I dag taler B flydende dansk, det har han lart sig selv, og han har ikke gaet til
dansk undervisning selvom han er blevet tilbudt det. Det at B er tysker og at interviewet er
foregédet pa dansk har haft den konsekvens at B meget i interviewsituationen har nevnt hvad

han sa pa de fremviste billeder, og ikke som A er kommet med metaforiske udsagn.

D:Transskribering af interviewene
De optagede interview er blevet gennemlyttet mange gange, ved fremadspoling og
tilbagespoling for de er blevet nedskrevet. Jeg gjorde en del overvejelser om jeg kun skulle
transskribere bidder™ af interviewene eller om jeg skulle transskribere de fulde interviews.
En transskription af bidderne, fandt jeg ikke ville retferdigggre interviewpersonernes
oplevelser/fortellinger og 1 stedet valgte jeg at transskribere de fulde interviews, hvor jeg har
forsggt at veere sa tro som mulig overfor interviewpersonerne. Det er dog verd at bemarke
som Bourdieu pointerer at det ikke er muligt at gengive hele interviewsituationen 100 %
korrekt, men kun sadan som jeg oplevede den. Transskriberingen bliver pa den made min
konstruktion af hvad der haendte i interviewsituationen, jeg har forsggt at gengive nar der
bliver grinet, nar der er pauser, og lignende. Men reaktioner som armbevagelser, der nogle
gange kan udtrykke blandt andet undren, klgen 1 hovedet og lignende, er ligesom sivet vek 1
transskriberingen, bl.a. fordi at transskriberingen ikke er foretaget direkte efter interviewene,
og jeg simpelt hen ikke har kunnet huske, hvert eneste kropslig kommunikation fra
interviewsituationerne(Bourdieu1999:5.622). Under interviewet med A drak vi f.eks. begge en
¢l for at lgsne stemningen lidt op, det er ikke med 1 transskriberingen hver gang der bliver
taget en tar af flasken, hvilket kunne have tilfgrt mere mening til nogle af svarene der
fremkom.
De transskriberede interview har ogsa et krav om laselighed, og observationer af
interviewpersonernes made at tale pa, deres rytmer og stemmeleje er forsvundet i
transskriberingen af interviewene(Ibid:s.622). Her kan bl.a. n&vnes Interviewperson B, der
holdt mange pauser, og rytmen var meget skiftende, jeg folte ligesom at jeg blev ngdt til at
presse meget mere pa i forhold til interviewperson A for at fa oplevelser/fortellinger frem.

Selviglgelig kan det ligge 1 interviewpersonernes sproglige kunnen, taget 1 betragtning at

34 - . . o . . .
Bidderne ville i sa fald vere de centrale pointer interviewpersonerne fremhavede
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interviewperson B som tidligere nevnt kommer fra Tyskland og er selvlert i det danske sprog
er det ikke sa maerkeligt at han skulle bruge leengere tid til at udtrykke sig, hvilket ikke

fremgar tydeligt af transskriberingen.

Kap. 6: Den arkitektoniske modstand

a: Den arkitektoniske modstand i det gamle Gaderum
Det gamle Gaderum var lokalitetsmassigt placeret pa fjerde og femte sal i en baggard til
Ngrrebrogade 56, sa for at komme til Gaderummet skulle man fgrst ind igennem en port
fra Ngrrebrogade, sa over en gard, og op af en trappe, der, som beskrevet i Gaderummet og
mig selv, pa en made gav en en fglelse af, at nu forlod man det etablerede samfund, og
tradte ind i et andet samfund, det var pa trappen, at man stgdte pa Gaderummets reglement,
’no hard drugs”, “gaderummet er ikke et vertshus”, og ’no fucking thieves”.
Oppe for enden af trappen blev man mgdt af en aben dgr ind til Gaderummet og en kontor-
dgr, der altid var aben, hvis stedets daglige leder var i Gaderummet. Som billederne fra det
gamle Gaderum viser, var det egentligt bare et stort rum inddelt i to etager 1 funktioner,
som kgkken, stue, tv/pc rum, bad, toilet, sofapladser, feelleskontor og sma-varksteder af
forskellig kreativ art, mv. og med et tilstédende kontor med egen dgr pa fjerde sal.
Soveplads, telte/hjgrner og dele verelser, med lagener som afskermende i forsgg pa at
have et privatliv pa femte sal. Stort set er alt inventaret falleseje, folk har et fatal af private
ejendele, de opbevares i de tildelte eller indrettede hjgrner. Som billederne viser, var der et
stort bord for enden af stuen, i forbindelse med bordet var der ogsa en tavle. Disse to ting,
tavlen og bordet, udggr sammen med div. stole, sofaer, og andre sidepladser, ’scenen” for
sendagsmgderne 1 det gamle Gaderum. Derudover blev det dagligt brugt til avislesning og
diskussion, spisning, bongrygning, og andre sociale fallesaktiviteter, i weekenden blev
”scenen” brugt til drukselskab. De mange computere skabte pa en made via internetadgang
et anderledes form for privat rum i det fellesrum, som det gamle Gaderum var. Den
arkitektoniske opfordring til feellesskab, via en aben dgr ikke bare udadtil men ved et
fraver af dgre indadtil og fglelsen af, at man er i et rum, frem for et sted med mange
inddelte rum er ikke tilfldig, men en del af Gaderummets politik, som jeg vil komme ind
pa senere i analysen af det politiske niveau af modstand, og det ses af mig og af
Gaderummet som en modstand mod et egocentrisk menneskesyn, der ikke mindst preger

socialpolitikken og psykiatrien. En modstand mod den private ejendomsret som
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udgangspunkt for lykke. Den udpregede tanke i det moderne samfund er, at hver enkelt ma
have sin egen lejlighed, bolig eller hjem, om man vil, og derfra blive i stand til at finde sin
egen lykke pa sin egen individuelle made, der vel at marke accepteres af samfundet. I eget
hjem er det op til en selv at finde et fellesskab at realisere sig selv igennem, hvis
feellesskabsstrategien da overhovedet velges.

Det gamle Gaderums arkitektoniske indretning gjorde det umuligt for dem, der boede der,
at fravelge fellesskabet, fellesskabet er dog blevet udfordret af globaliseringen i1 form af
tomme og isolerende sprogfellesskaber, der som tidligere navnt overfladisk grupperer de
unge i Gaderummet. Det gamle Gaderum placerede brugerne i et sted, hvor det ikke var
muligt at feerdes uden at indga i feellesskabet, hvor man ikke havde nogen ret til at realisere
sig selv, for sig selv, uden om fallesskabet. Fellesskabet blev f.eks. hurtigt trat af folk, der
udelukkende teerede pa ressourcer og ikke tilfgrte nye ressourcer, et eksempel kan vare en,
der har smadret noget inventar, og ikke involverer sig i at finde nyt inventar. Pa den made
var det en art patvunget fellesskab, en art fordi den abne dgr altid gav den enkelte bruger
mulighed for at forlade stedet pa et hvilket som helst tidspunkt. Den abne dgr havde ogsa
en anden funktion, den palagde et ansvar pa dem, der pa et givent tidspunkt var til stede i
Gaderummet. Ansvaret koncentrerede sig primart om at forhindre tyveri og fremmedes
indtrengen, de kom der kun for at lave ballade i Gaderummet™.

En betragtning af det gamle Gaderums arkitektoniske indretning gennem
totalinstitutionelle briller vil kaste yderligere lys over modstanden mod det egocentriske
menneskesyn. Det gamle Gaderum kan siges at have en barriere mod socialt samspil med
omverdenen i stedets placering i en baggard, umiddelbart lidt gemt vaek fra omverdenen.
Men den dbne dgr er et forsgg pa, som navnet Gaderummet ogsa peger pa, at vere en
forleengelse af gaden og dens fallesskaber, og det er muligt at komme og ga, som man vil,
ligesom det er pa gaden. Den abne dgr placerer Gaderummets i en modstand mod gengse
institutioner, der oftest har en skranke i modtagelsen, og der kraeves visitation af en art for
at komme pa institutionen. Gaderummets princip eller funktion med den abne dgr ses
derved som et afinstitutionaliserende trek ved det gamle Gaderum. Det gamle Gaderum er
ovenstaende beskrevet som et rum, der er etage- og funktionsinddelt med undtagelsen af
kontoret. At kontoret er adskilt fra resten af Gaderummet, er i sig selv et totalt

institutionaliserende traek ved Gaderummet, da det differentiere dem, der kommer 1

% Tit og ofte is@r i weekenderne var der en hel del mennesker der fandt fra Ngrrebrogades natteliv op til Gaderummet,
hvor de fortsatte deres druk. Nogen gange til stor gene for Gaderummets boere, andre gange uden problemer.
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Gaderummet som leder/medarbejdere og brugere/boere, det tilstreebtes dog at udfase denne
differentiering mest muligt ved altid at have kontoret aben, hvis der var medarbejdere
tilstede 1 Gaderummet, og en aktiv deltagelse fra medarbejdernes side i1 brugernes
dagligdag. At Gaderummet var et rum, betgd en sammensmeltning af livsomraderne, sgvn,
fritid, og hverdagsliv dog ikke arbejde™, kun i form af deltagelse i tjanselisten og
madlavning. Selvfglgelig var man ikke tvunget til at opholde sig i Gaderummet hele tiden,
men der var mange, der 1 perioder ikke rigtig kom ud til hverdag, og for dem kan det siges,
at de har oplevet en totalsammensmeltning af deres livsomrader i Gaderummet, men igen
ggr den abne dgr, at livsomradernes sammensmeltning ma tolkes som et tilvalg, og ikke en
tvang fra Gaderummet side.

Sammensmeltningen af livsomrader har et potentiale i opbygningen af fellesskaber, de
involverede far et teet kendskab til hinanden ved at omgas hinanden gennem forskellige
livsomrader i et sted, der er til for dem, der opholder sig i det. Dette potentiale forstaerkes
af stedets evne til at fa en til at fgle sig velkommen og af stedets evne til at skabe
tilhgrsforhold, der ggr en relevant for fellesskabet.

At der er opslagstavler med nyttig information, og en kridttavle til mgdedagsorden mv.
medvirker til at viderebringe relevant information, og der tilstrebes en "common
knowledge ” felles viden som udgangspunkt for diskussioner debatter og beslutninger. For
feellesskabet vigtig viden offentligggres i mgdebogen og pa opslagstavlerne. Pa den made
er viderebringelsen af viden 1 Gaderummet et afinstitutionalisernde trek ved Gaderummet.
Det at Gaderummet proklamerede sig selv som et fristed, kan ogsa siges at vare et
afinstitutionaliserende treek, men det er institutionaliserende pa den made, at fristedet kun
kan opholdes af et fellesskab, der er en indbygget forpligtelse overfor fellesskabet, der gar
forud for individets frihed. Safremt det er omvendt, at individets frihed gar forud for
forpligtelsen overfor fellesskabet, som Gaderummet ofte har oplevet, i form af tyveri og
“klemmer pa folk” afpresning, betyder det en nedbrydning af feellesskabet, der bygger pa
alles rettigheder opnaet i kraft af forpligtelser overfor stedet. Dekoreringen af
Gaderummet, der er foretaget af individer, der indgar i fellesskabet, peger mod en
modstand mod de kliniske rum, der kan findes pa psykiatriske institutioner og lignende

opholdssteder, der er kendetegnet ved “’en friseret indretning og dekoration”. Det skal altsa

% Det var de ferreste der havde arbejde i det gamle Gaderum, de der havde, arbejdede udenfor Gaderummet.
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se ordentligt ud. I det gamle Gaderum synes det snarere at vere det kaotiske, der pregede

rummet.(jf. bilag 2 om det gamle Gaderum, beskrivelser, arkitekttegninger og billeder.)

b: Den arkitektoniske modstand i det nye Gaderum. ( bilag 2A)
Det nye Gaderum er lokalitetsmeessigt placeret i en gammel 2 etagers kgbmandsgard med
egen kaelder og gard beliggende i Radmandsgade 60 pa Ngrrebro. De nye lokaliteters
beliggenhed har pa en made flyttet Gaderummet lengere vaek fra gadens liv men tattere pa
gaden. Indgangen til Gaderummet virker ikke lengere som, noget der er gemt lidt vk,
snarere er det blevet en slags udstilling med levende mennesker, der 1 hgjere grad end
tidligere tiltreekker forskere og studerende udefra. Indgangen til det nye Gaderum
udtrykker ikke l&ngere den samme afstandstagen fra det etablerede samfund som tidligere,
indgangen har ikke leengere en trappe, der skal forceres, fgr man nar til Gaderummet, I dag
er det to glas dgre og en gitterport, der udggr indgangen, graffitien i indgangspartiet er ikke
leengere mod systemet, men forestiller en af hundene, der boede i det gamle Gaderum, og
er egentligt mere et maleri. Reglementet 1 indgangspartiet er blevet erstattet af praktiske
notifikationer, der hjelper en til at huske pa, at man skal lukke dgren pga. hundene.
Flytningen fra Ngrrebrogade til Radmandsgade har betydet, at ikke naer sa mange folk, der
er i byen pa Ngrrebrogade, besgger Gaderummet ud pa natten som tidligere. Det nye
Gaderum er 3-4 gange stgrre end det gamle Gaderum, og bestar ikke laengere af et stort
rum, der er funktionsopdelt. Det er dog tilstrebt 1 stuen at have et stort faellesrum, det
kaldes for det sorte, og er markeret ved at gulvet er sort. Som billederne og beskrivelsen
viser, er veggene i det sorte hvide som grundfarve, der hanger ikke sa mange ting pa
vaeggene, der ikke er praktiske, kun nogle enkelte billeder, og rummet er dekoreret med
professionelt lavet graffiti’’. Det sorte er tzenkt som det, der skal fungere, som fjerdesalen
gjorde det i det gamle Gaderum, og der er her placeret sofa arrangementer, styrketr@ning,
computerarrangementer, telefonen, opslagstavler, mgdebord og tavle. Det
computerarrangement, der er placeret tettest pa mgdebordet, var teenkt som fzlleskontor, i
stil med det, der var i indgangspartiet i det gamle Gaderum, men det benyttes mere og mere
som spillecomputer, og alt kontorarbejde foregar ovenpa i medarbejder kontoret, hvor der
er mulighed for brugerne for at benytte computer, fax, scanner og kopimaskiner i

forbindelse med deres sociale sager og lignende. Det tilteenkte fallesrum bestar af det

37 Det er dog brugere af gaderummet der star bag graffitien, og den er aftalt og planlagt fgr den er blevet lavet.
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sorte, felleskgkkenet med opvaskemaskinen, biblioteket og malervarkstedet pa forste sal,
vaske og tgrrerum, entre fra garden med trappeopgang og et toilet, og et rum for sig i
stueetagen, oprindeligt tiltenkt som fjernsynsstue, men i dag benyttet som varelse med
kgjesovepladser og et sofaarrangement. Anderledes fra fjerde salen i det gamle Gaderum er
det fellesrummet i det nye Gaderum ikke leengere kun et rum, det er blandt andet
ngdvendigt at ga igennem to branddgre og op ad en trappe for at ga ind i biblioteket og
malerrummet fra det sorte, disse dgre er aldrig last. Fra kgkkenet der ligger i forlengelse af
mgdebordet, skal man ligeledes gennem en dgr for at komme ud i elevatorskakten, hvor
der igen er to dgre. At der er kommet flere dgre ggr sig ogsa galdende i bo kollektivet i
stueetagen. Bo kollektivet i stueetagen er ikke en del af det fellesrummet, men er
konstrueret med femte salen 1 det gamle Gaderum i1 baghovedet. Det er markeret med en
notifikation, der ggr det klart, at her ophgrer Gaderummet(faellesrummet), pa dgren. Fra
entreen i garden er der en trappe til fgrste salen og adgang bo kollektivet. Bo kollektivet
bestar som det fremgar i beskrivelsen af stueetagen af et boer kgkken, en gang med to
toiletter med bad, et depot, og to sovesale.

De to sovesale er faktisk et rum, da der ikke er nogen dgr imellem, og kgjesengene er
afskeermet af lagener og minder egentligt meget om den made at bo pa, som var tilfeldet i
det gamle Gaderum. Boer kgkkenet kan minde lidt om de veerelser(uden dgre), der var pa
femte salen pa Ngrrebrogade, bortset fra dgrene(disse virker dog ikke sarligt lukkende
isolerende, da de bliver brugt til gennemgang til de to toiletter med bad og sovesalene) og
moderne kgkkener med kgleskab, komfur, vask, mv., hvor det fgr pa femte salen var te-
kgkkener. Inden vi gar videre til forste salen og dens funktioner, er det veerd at bemerke at
det nye Gaderum, har faet en kalder, som beskrivelsen og billederne af keelderen viser,
bliver den primert brugt til opmagasinering af diverse ting. Sasom folks private ting i en
aflast del af kelderen, en stor del af Gaderummets arkiv i from af tegninger, billeder,
sagsakter, artikler, mv. Det eneste opbevaringssted, der er adgang til uden nggle, er tgj
depotet(det kraever godt nok, at man ved, hvor handtaget til dgren indtil t@j depotet er, dette
tages af og placeres et bestemt sted og fungerer pa en made som las.) Opbevaring er ikke
de eneste aktiviteter, keelderen bruges til, der er indrettet en hygge eller slyngelstue om
man vil, hvor der er et sofaarrangement, og et pool bord, og diverse sjove affekter og spil.
Dette rum er preeget af ikke bestilt graffiti. Det er det stgrste feellesrum i kaelderen ogsa, for

tiden bruges det til opbevaring, men det er teenkt og har fungeret og skal ogsa igen fungerer
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som musik kalder og festlokale. Der snakkes meget om, at rummet delvis skal indrettes til
et indspilnings studie. Mellem hygge/slyngelstuen er der et omrade, der har veeret brugt til
opbevaring, men der er i gjeblikket ved at blive etableret et sofaarrangement til afslapning
og afkobling. Fra kalderen er der fire trapper, der fgrer op til stuen og fgrste salen, to af
disse er blokeret fra bade stuen og f@rste salen og benyttes ikke, de to andre er aflast til
daglig, de benyttes af medarbejdere og af boere/brugere med nggle, dog kun hvis man har
et @rinde i den aflaste del af keelderen, da det er her, folk far opbevaret deres private
ejendele; mgbler og flyttekasser mv. Den eneste tilgengelige nedgang til kelderen, der
ikke er aflast er beliggende i garden, og det er den femte trappe fra keelderen og op, den gar
dog ikke langere end til garden.

Pa fgrste salen er der udover biblioteket og malervarkstedet, et bo kollektiv og kontorer.
Enkelmands som felles, enkelmands er aflaste, hvis medarbejderen, der har faet tildelt
kontoret, ikke er der, i nogen tilfeelde hvis de ikke er i huset. Pa fgrste salen er det ikke
graffiti, der pryder vaggene, men malerier og div. kunstverker skaenket til Gaderummet af
tidligere og nuverende brugere. Bo-kollektivet bestar af to enkelt eller par varelser, hvoraf
det ene er det, jeg selv har beboet, dertil et karlekammer og et boer kgkken. Ligesom 1
stueetagen er der en gang med to toiletter med bad, og et depot. Enkeltverelserne og
karlekammeret er private, forstaet pa den made, at de, der bor der, har egen nggle til det
pageldende varelse. Indretningen er i de to enkelt eller par verelser i hgj grad op til dem,
der bor der, og de sammenlignes bedst med kollegievarelser og kan i forhold til det gamle
Gaderum siges at vere en helt ny type varelse i Gaderummet. Det samme kan siges om
karlekammeret, der godt nok er indrettet som en minisovesal, hvor der er eget kgleskab og
et stuebords arrangement, men det kan aflases, og det er det, der er det nye. Boer kgkkenet
pa fgrste salen minder meget om boer kgkkenet i stueetagen, der er dog lige blevet
monteret et fjernsyn pa den ene vag, og boer kgkkenet bliver i stigende grad brugt som en
mini stue primert for fgrste salens bo kollektiv. En anden ny ting i Gaderummet, godt nok
pabegyndt efter branden i det gamle Gaderum, er flere kontorer, der ikke er placeret i
fellesrummet, dette skyldes primert Gaderummets politiske udvikling, hvilket vil blive
tydeligt i analysen af den politiske modstands niveau. Gaderummet som sted kan siges at
have udviklet sig fra at vare et sted med et til to kontorer og et rum uden dgre, til at vaere
fem steder i et sted med mange rum, et sted til opbevaring kendetegnet ved laste dgre, et

sted til dagligdagsophold for alle, ingen laste dgre men flere rum, et bo kollektiv med
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sovesale her er der heller ingen laste dgre, et sted med felles medarbejder kontorer(Det
rgde som er en del af dette, har dog mange funktioner her kan n@vnes tai chi undervisning,
studiekreds og filmfremvisning) og et sted, hvor medarbejderes egne kontorer og et enkelt
gastevarelse er blandet med sa@rlige varelser og delevarelser. Fire af stederne har
tilknyttet toiletter, opbevaringsstedet er det eneste, der ikke har et toilet tilknyttet.

Et blik med totalinstitutionelle briller pa det nye Gaderums indretning, seerligt i forhold til
det gamle Gaderum, vil kaste lys pa udviklingen, der er foregaet i modstanden.

Det fgrste, der er verd at bemarke, er, at Gaderummets nye adresse er i en kgbmandsgard
med indgang direkte fra gaden, det er ikke lngere ngdvendigt at ga igennem en baggard
for at komme til Gaderummet. Lokalitetsmaessigt, er Det nye Gaderum rykket taettere pa
gaden, men samtidig og paradoksalt nok er det nye Gaderum rykket lengere vek fra
gadens liv, det er ikke l&engere Ngrrebrogade, der er nermest, og det er der, gadens liv er
tydeligst pa Ngrrebro, i stedet er det nu Radmandsgade, hvor de fleste naboer er
bilforhandlere —mekanikere, og overfor det nye Gaderum er der ved at blive opfart et
jordemodercenter ved siden af et kollegium, jeg betegner som akvariebygningen38.
Barrieren mod omverdenen er pa en made blevet formindsket, Gaderummet er blevet
tydeligere og lettere at fa gje pa fra Gaden, og der er en interesse som aldrig for fra
studerende og offentlige myndigheder. Men samtidig er der blevet opbygget en usynlig
barriere mod gadens liv, der nu skal ud pa en mindre vandring for at finde Gaderummet, og
nar de finder det, bliver de mgdt af en aben dgr indtil et "udstillingsvindue”. P4 Vinduerne
ud mod gaden er der skrevet "Gaderummet et socialt psykologisk fristed for hjemlgse unge
og udstgdte”, alene det, at navnet er fremhavet, leder tankerne hen pa en gaengs institution,
der oftest har et navn ved indgangen. Ligesom i det gamle Gaderum er der heller ikke i det
nye nogen skranke, der mgder de nye, der kommer til stedet, og der visiteres heller ikke til
det nye Gaderum

At Gaderummet i dag har sin helt egen bygning, der ikke skal deles med nogen andre end
de, der bruger stedet, har bevirket, at der er forekommet en mindre opdeling i livsomrader
adskilt ved dgre. Det er ikke l&ngere kun et bo-kollektiv. Fgrstesalen udggr et bo-kollektiv,
og sovesalene i stuen udggr et andet bo-kollektiv, langt de fleste fritidsaktiviteter foregar i
det sorte og i kaelderen. Der er et krav om, at der ikke ma forekomme larm og hgj musik

fra bo-kollektiverne, og pa en made har det fjernet fritidsaktiviteterne fra disse steder, hvor

3% Bygningen er opfart i gals og stal, og det er muligt at se direkte ind i vaerelserne fra gaden.
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der i stigende grad bliver udfgrt forpligtelser overfor funktioner i omverdenen bade fra
personale®® og fra boere’’. Opdelingen i livsomraderne kan siges at vere
afinstitutionaliserende og leder mere tanken hen pa private og personlige forhold, hvor
livsomraderne i det gamle Gaderum var felles anliggender umulige at holde for sig selv.
Pa den made har afinstitutionaliseringen af livsomraderne mindsket fglelsen af
feellesskabet. Fellesskabet forsgges opretholdt af tjanselisten, hvor de enkelte bo-
kollektiver har nogle faste fallestjanser tilknyttet, sa man ikke gror til i skidt, disse er for
tiden et tilbagevendende punkt pa sgndagsmgderne, da de ikke kgrer, som de skal. Pa den
made har indretningen af mere private bo-kollektiver udfaset modstanden mod det
egocentriske menneskesyn, og indretningen synes i stedet at forsterke de private forhold.
Videregivelse af information forekommer stadigvek, og mgdebogen har

stadig en central plads, men information er mere og mere kommet til at handle om
praktiske ting og konflikter sasom tyveri og lignende, og ikke sa meget om boere og
brugeres personlige forhold. Boernes og brugernes personlige forhold er i dag mere
forbeholdt personalet, og de sakaldte lukkede supervisionsmgder og naevnes kun pa de
abne mgder i tilfelde af, at personalet og sarligt den daglige leder vurdere det som
ngdvendigt. Det har betydet, at boerne og brugerne ikke er sa tet pa hinanden, som de var
tidligere, og i dag er det i hgjere grad et feellesskab, der bygger pa facader frem for narhed.
Det abenlyse maskerade spil, der foregar i det nye Gaderum blandt boere og brugere, er
med til at forsteerke det egocentriske menneskesyn frem for at nedbryde det.

Det n@ste, der er vard at bemarke, er, at der er kommet mange dgre i det nye Gaderum,
hvilket har den samme funktion som maskerade spillet, det afskeermer det fzlles og abne
og hylder det personlige og lukkede. Medarbejderne har ikke lengere den samme aktive
deltagelse i faellesskabet som i det gamle Gaderum, den meste af deres tid gar med at
udferdige skrivelser til sociale myndigheder og have personlige samtaler med boere og
brugere, som har henvendt sig til dem. Medarbejderne indgar ogsa i en del praktiske
opgaver, sasom renggring af personale omraderne og klarggring af vaskepulver til

vaskemaskinen®', enkelte medarbejdere deltager i den egentlige renggring, og der afholdes

% Personalet skriver i samarbejde eller pa baggrund af samtaler med boere og brugere, til offentlige instanser angaende
sagsbehandling m.v. oftest med henblik pa at fa indstillet boerne/brugerne til lejligheder og gnskede studieretninger mv.
“ Boerne er tiltenkt at de skal have mulighed for at lave lektier og andre personlige sysler.

! Der har vaeret store problemer fra boere og brugeres side med at dosere vaskemiddel til vaskemaskinen og i dag
sidder der en gang om ugen en medarbejder og deler vaskepulver ud i rette doser i plastikposer, hvor det sa er
meningen, at man skal tage en plasticpose med vaskepulver og fylde det i vaskemaskinen til en vask.
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1-2 gange om maneden serlige renggringsdage, hvor boere og brugere kan tjene lidt
ekstra, her hjelper medarbejdere til og fungere som supervisorer pa renggringsholdene.
Men generelt er det sadan, at hvis man skal finde en medarbejder, skal man pa fgrste salen
og set 1 forhold til det gamle Gaderum, er differentieringen mellem boer/bruger og
medarbejder nu total, og det er sjeldent, at medarbejderne satter sig ved det store bord i
det sorte og socialiserer med boerne og brugerne.

Gaderummet proklamerer sig 1 dag som mere end et fristed, nemlig som noget socialt og
noget psykiatrisk, hvilket bevirker, at fglelsen, af at Gaderummet er en institution
forsterkes. Socialt og psykiatrisk betoner at stedet i dag tjener som en eksperimentel
opbygning af personligheder. Eksperimentel fordi det netop ikke er den gengse opfattelse
af det sociale og det psykiatriske, der praktiseres i stedet, men den kritiske. Problemet er
bare, at den kritiske tilgang fordrer et sterkt samlet fellesskab, og stedets indretning
fremelsker valgte individuelle og personlige fallesskaber, hvilket skaber en differentieret
boer og bruger gruppe, der valger, hvilket fllesskab, blandt de mange, der er i stedet, de
vil indga i.

I stedets indretning er det ligeledes svert at finde modstanden mod de kliniske rum, der
bl.a. genfindes i driftspsykiatriens institutioner, den kaotiske graffiti er svar at finde, og

nar den kommer, er der straks nogen, der far ideen, at det skal fjernes.

Kap. 7. Den politiske modstand.
a. Gaderummet som modstandslomme.
Gaderummet som fristed er opstaet, fordi en reekke mennesker henvendte sig og bad om hjelp,

og fordi det lokale socialcenter spurgte, om Regnbuen ikke for en kort periode kunne hjelpe med
overnatning for de udsatte fra besatte huse. Der var ikke tale om nogen form for regler eller
myndigheder. Regnbuen indvilgede i at forsgge at skabe nogle overnatninger.(p. 24).

De unge mennesker, der kom for at overnatte, etablerede deres eget fallesskab med egne regler,
og en slutdato for overnatningerne sa ikke ud til at vaere lige op over. Derfor blev der fundet et
bedre sted (Ngrrebrogade 56, baggarden 4. sal), hvor man flyttede ind.

Da Gaderummet nu var etableret, forsggte brugerne sammen med den, der dagligt styrede stedet,
at skaffe de ngdvendige midler. Det var en meget svar proces, fordi man for at opna offentlige
midler skulle godkende de spilleregler, der var i Serviceloven, hvilket betgd at politikkerne pa
Radhuset skulle bestemme, hvorledes man skulle drive stedet.

Brugerne havde selv etableret stedet og opsat deres egne styreregler (bl.a. sgndagsmgdet som

gverste ledelse), som ikke stemte overens med almindelig sedvane. Det kunne slet ikke komme
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pa tale at godkende off. Myndigheders indflydelse. Sa helt fra sin spaede start var kimen lagt til
en konflikt mellem Kgbenhavns kommune og Gaderummet. Konflikten var i sin form helt
politisk. F. eks bemarkes der pa et husmgde (bilag 3,s.18) 12. sep. 1999 ” Besked: vi har faet en
muldvarp, hvis spn kommer her. Der er to ting, han anbefaler, at lave en statistik over hvem der
har sovet, boet her det sidste ar”. "Vi giver psykiatrien fingeren”, altsa antennerne ude for at
undga udefrakommende indblanding, samt vi holder fanen hgjt. Bade i det gamle Gaderum og i
det nye Gaderum fastholdes modstanden overfor psykiatrien (bilag 1,s.18 og bilag 6,s.4-5)

b. brugeren som modstandslomme
Pa samme tid besidder den enkelte unge ogsa en modstand, idet mange af dem allerede som
under 18.arige var blevet anbragt udenfor eget hjem, og var flygtet fra anbringelsesstedet. De
havde valgt at vende ryggen til hele lortet. De var nu ude i hjemlgshed og havde opsat egne
spilleregler for, hvorledes deres fellesskab skulle vare. Beskeden om en muldvarp var her for
at ggre opmarksom pa, at nu skulle der passes pa. Som der star i interview a sidste side: "Ja
meget det tror jeg meget du kan sige, der blev holdt orden i egne reekker. Folk skal opfgre sig
efter stedets regler, man kan ikke bare komme og opfgre sig som en abe hele tiden ”Bilag 4.
Det var fallesskabets regler, som blev kaldt stedets regler. Som det egentlig ogsa omtales i
Introduktion af stedets brugere(bilag 3) p 6, der er tale om selvbestemmelse i modsa@tning til
fremmedbestemmelse. Her ligger ogsa en politisk modstand, nemlig brugerens modstand
mod, at stedet @ndres vak fra et fristed.(muldvarp etc). Gaderummet savel det nye som det
gamle benytter sig af et privilegium system og et kraenkelses system i stedets daglige drift og
hverdagsliv. Alle privilegier og kraenkelser foregar som princip gennem stedets abne fora, og
der sanktioneres mod dem der krenker andre uden om fellesskabet medmindre det er sterkt i
feellesskabets interesse. Sadan var det i det Gamle, i det nye er lidt anderledes samme princip
fglges, men der tildeles mere privatliv i form af varelse ovenpa som et privilegium, der kan
opnas ved flittig uddannelse, og i nogen grad arbejde. Et andet privilegium der kan opnas er
en plads i en af sovesalene, det ath@nger af om der er plads og ens sociale status og ens
abenhed, om en plads tildeles. Intet varer evigt og der kan forekomme pauser i ens ophold i
privilegierne, en krankelse ved brud pa regler kan fgre til ophold i det sorte, og ved gentagne
brud kan det fgre til bortvisning indtil man er kommet pa bedre tanker eller man kunne fa et
forbud mod indtagelse af nydelses midler:
7 Jeg synes ikke der var nogle scerlig hardcore konsekvenser, man kunne selvfplgelig blive

tvunget til at ehh at man ikke mdtte drikke i Gaderummet i en uge eller et eller andet i den
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dur, hvis man ikke ehh tog sine tjanser kunne man blive rykket pa sofaen i en uge indtil man
kunne finde ud af det og sa kunne man sa komme ovenpda og sove i sin egen seng og san
noget, altsa det var ikke pa den mdde konsekvens peedagogik altsa eller peedagogik det ved
Jjeg sgu ik rigtig.”(InterviewA:s.8) Citatet er godt nok omhandlende det gamle Gaderum, men
det foregar pa praecis samme made i dag. Dog synes konsekvenserne at forekomme oftere, der
er altsa flere brud pa reglementet og meget af tiden gar med interne anliggender konflikter

myv.

c. Samspillet med kommunen

I forbindelse med valget til borgerreprasentationen i 2001 med start 2002 skete der en
nyorientering mod Gaderummet, saledes at borgmesteren for Familie og Arbejdsmarkedet
gnskede en dialog med Gaderummet. Det tog flere ar. Fgrst skulle der udarbejdes en
konsulentrapport med anbefalinger. Dette medforte, at der 1 samarbejde med Socialministeriet
blev udarbejdet et budget, som fgrst kunne tages i anvendelse nar: 1. det var etableret en
selvejende institution med bestyrelse, 2. der var fundet et andet sted som var “lovligt” indrettet
(bade brandmassigt og beboelsesmassigt som institution), og 3. at der blev tilknyttet en

psykiater.

Flytningen har medfgrt en del @ndringer, selv om ” Introduktion”(bilag 3) giver det udseende af
at der er tale om de samme regler, sa omtaler interview a netop stedet som ” et asylcenter” med
fglge ordene ” vi var harde overfor hinanden,...., man fulgte reglerne eller ogsa fik man nogen
pa skallen, nu er det mere sadan, at nu er der nogle enkelte som er steerke, det minder lidt om et
feengsel maske, der er nogle steerke fanger og nogle svage fanger, det er de steerke, der scetter
dagsordenen. I det gamle var det mere Gaderummets beslutning, der var ikke nogen, der var den

steerke.”.Bilag 2
Samspillet med kommunen fgrer direkte til at det nu er kommunen der s@tter dagsordenen.

Eksempelvis er der for nylig udleveret et udkast til tilsynsrapport, hvor der skrives en rekke

pabud; dvs. krav som skal fglges. Fristedet er ?
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I interview a siges det direkte. Gaderummet er et asyl, herberg, fangsel el. lignende.
Fremmedbestemmelsen er total, andre beslutter, Gaderummet har at fglge ordre ellers lukkes

pengestrommen og stedet lukkes.

Gaderummet gik lige i feellen, at ggre sig ath@ngig af offentlige midler, og mange af de tidligere

brugere holder sig meget i baggrunden.

Tidligere var stedet et fristed ” en osteklokke” bilag 4, hvor man var urgrlig, man var ligesom
fuldstendig afskermet fra omverdenen. ”Der kommer jo ikke nogen ind og siger, neh neh neh
sadan ma du ikke ggre og san ma du ikke ggre. Nar du kommer herind sa er du ligesom isoleret
0g sa kan du sidde og trippe med de meerkeligste tanker, ryge en fed og drikke nogen bajer og sa
gor du det, der kommer ikke nogen og lgfter en pegefinger fordi at det allerede fra samfundets
side star som et udeforstaende sted, ehh som Christiania” (ibid). I dag ” ja det minder mig bare
lidt om skolen, at alle de.. ja neesten alle folk vil bare sidde lige altsd helt bagved, bare sa langt
veek fra leereren som muligt. Det er lidt det samme her, tror jeg, at alle ja fordi de bare er for
dovne, at de ikke gider sidde pa mgdet at de bare er for stive eller, det meste er jo bare fordi at
de har lavet ballade, og sa skal de sa langt veek fra lereren som muligt” bilag 5

Den ngdvendige "tvang. bilag 4.

Stedet skulle kgre “forferdeligt uundgaelig tvang” ibid, s 6 "ndr man er en del af
brugergruppen i Gaderummet, sa havner man pa den liste og far sin respektive tjanser...det er
ikke tvang pa den made, men det er en tvang i, at hvis du ikke ggr”(ibid) s.” sa er det altsd jeg er
ikke en der rydder efter nogen frivilligt, det gor jeg ikke” bilag 5 s.7.

Et sted, hvor det ogsa fremgar, at der er sket en forandring, er i referaterne fra ugen, som ses i
dagbogen hvor alt fgres. Her er taget ugen fra 12. september 1999 i bog 10 (bilag 3) det gamle
Gaderum, og ugen fra 16. november 2006, bog 58 (bilag6) det nye Gaderum. En fgrste
sammenligning viser, at der er dobbelt sa mange sider i ugen fra bog 58. Det naste indtryk er, at
bog 10 bruges til ogsa helt private oplysninger, ogsa oplysninger som drgftes alle boerne
imellem, hvorimod bog 58 stort set kun anvendes til 1¢sning af administrative opgaver, herunder
omtales enkelte af boerne ogsa, men de helt private ting holdes udenfor. De personlige ting
behandles pa et lukket mgde kun for personale, det drgftede fgres direkte ind i personens journal,

saledes at der ikke fgres dagbog, som laegges frem. Det er en konsekvens af krav om
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datasikkerhed, men det er helt i modstrid med, hvorledes Gaderummet pa Ngrrebrogade
behandlede sadanne sager, alt var abent og alle kunne deltage. £ndringen fremgar af
introduktion (bilag 7 s. 5), husmgderne andet punktum. ( 2 supervisionsmgder...som er lukkede..
tavshedspligt). Det sidste indtryk, som fremkommer ved et hurtigt blik pa bilagene, er, at der
omtales flere mgder herunder stabsmgder i bog 58 end i bog 10. Det er, som om Gaderummet er
blevet sa stort, at Gaderummet kun kan styres via de mange mgder. Brugerne og boerne er kun
med ved sgndagsmgdet. De fleste af de andre mgder foretages i det sorte rum, men har sa lille
interesse, at boerne stort set holder sig vaek. Resultatet er, at de enkelte boere kun lige kender det
lidt til hinanden, som den daglige kontakt kraever. Den tette kontakt og viden er fjernet, enhver
far nok i sig selv.

Hvis man foretager en sammenligning af de to Gaderum, det gamle og det nye, sa bemarker
man, at begge interviewpersonerne omtaler Gaderummet famili@rt, men person b betragter forst
Gaderummet positivt, nar man er ude af det ”Gaderummet forst har givet en noget rigtigt hvis
du, ehh hvis du er kommet ud af det, sa lenge man er i Gaderummet sa er man ikke vinderen
endnu...Gaderummet .. ikke et lykkeligt hjem men et hjem det er det” ,bilag 3 s.7, hvorimod
person a ser helt anderledes positivt pa sagen. Der hvor man bor er ens hjem, sadan. I den totale
institution forsvinder hjemmelivet. I det gamle Gaderum er der helt klart et hjemmeliv med sjov
og ballade. I det nye Gaderum er stedet et hjem, men hjemmelivet opstar fgrst rigtigt, nar man er
ude af Gaderummet, det er ikke et lykkeligt hjem. Der er et vis grad af hjemmeliv ogsa i det nye
Gaderum. Her er her tale om en form for bastard-institution, idet hjemmeliv ikke normalt finder
sted i en total institution, som det nye Gaderum abenbart er iflg. person a. (asyl). Ligeledes er
selve indruleringsprocessen i Gaderummet vasentlig anderledes end i traditionelle institutioner.
Den enkelte henvender sig pa sgndagsmgdet og anmoder om en plads, forklarer lidt om sig selv,
det er det. Sadan har det varet i begge Gaderum. Ogsa pa dette omrade er der tale om en bastard-
institution. Her er der klart tale om en modstand til de geengse mader, hvorpa man bliver
indskrevet i institutioner.

Et sikkert tegn pa totalinstitution er privilegiesystemet. I det gamle Gaderum var der sa fa
muligheder, at der ikke opstod nogle former for privilegier. Man kom til sgndagsmgdet og
fortalte, hvem man var. Nar man sa var godkendt til indflytning, blev man budt velkommen, og
hvis der var plads pa femte sal, flyttede man ind, og det var det.

I det nye Gaderum er der sa rigelig med plads i forhold til tidligere, at det har veret muligt at

etablere nogle enkeltvearelser, samt beboelser med kun fa boere, dette isar pa forste sal. Man kan
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opna et enkeltvarelse eller en plads i de mindre beboelser, hvorved den enkelte kan fgle en vis
form for privatliv. For at komme i betragtning til enkeltverelserne stilles der nogle krav. Man
skal i hvert fald vere under en eller anden form for uddannelse, men man kan ogsa vaere
samboende. Det er ganske fornuftigt at sikre ro omkring de unge, der har alvorlige opgaver, men
det har de udearbejdende ogsa. De kommer dog ikke i fgrste raekke til disse goder. Et
privilegium kan inddrages, hvis man overtrader iser forbudet mod harde stoffer, sa bliver man
rykket ned 1 boningen. Derfra er vejen, hvis man fortsatter, ud 1 det sorte. Det er sket en enkelt
gang, at en person er blevet forment adgang i en uge, for derefter at vende tilbage via et
sgndagsmgde. Nogle brugere har overtradt reglerne sa groft, at den samlede boerskare modsatter
sig genindflytning, ja endog at pageldende kommer som bruger(groft tyveri fra andre), men

generelt er der altid en second chance.

d. Gaderummet som sted.

Som jeg har vist i de to afsnit om den arkitektoniske modstand og den politiske modstand, er
Gaderummet et sted der har gennemgaet en udvikling, der har resulteret i stgrre lokaliteter og
en udvidelse af antallet af ansatte. Stedet er meget géet fra at vaere brugerstyret med en
bestyrelse bestaende af boere og brugere, til i dag at veere mere styret af de ansatte og en
bestyrelse, der ikke er i Gaderummet til daglig. Der bliver atholdt mange flere mgder i
Gaderummet i dag, stort set et mgde alle ugens hverdage, hvoraf to af mgderne er lukkede, og
foregar de ansatte imellem, hvor brugere og boeres sager og udvikling diskuteres. Samtidig
med at der er kommet flere mgder inklusive de to lukkede mgder, er brugergruppen blevet
mere differentieret, og der er ikke lengere et udbredt gnske om at bo 1 Gaderummet blandt
brugerne af stedet. Det er mere en mellemstation til en lejlighed for de fleste. Fellesskabet har
trange kar, og det betragtes mere og mere som en tvang at deltage i feellesskabet(gennem
tjanselisten). Stedet fremstar i dag mere som en institution end tidligere, men alligevel er det
et helt s@rligt sted, det hverken ligner andre institutioner, eller behandler boere og brugere
som andre institutioner. Det er snarere et hjem, og betragtes da ogsa som sadan af langt de
fleste der kommer i stedet til daglig, regelsattet, der skal overholdes i stedet, er ikke l&ngere
synlige pa samme made, som det var fgr, hvilket har betydet, at det ikke er det centrale.
Nedprioriteringen af regelsattet er sket ud fra en antagelse af, at regler er til for at blive brudt.

Samtidig med, at stedet har faet en stab af ansatte, er boerens og brugernes sager blevet varme
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politiske kartofler, der i dag reprasenterer stedets modstand, mod systemets differentiering af
enkelt individer, som den kommer til udtryk i sagsbehandlingen, der i dag er opdelt efter
sagsomrader. Gaderummets modstand gar i dag mere mod opsplitningen af individet end
opsplitningen af fellesskabet, der synes at forsvinde i og med forsgget pa at fastholde et
holistisk menneskesyn som udgangspunkt for kritikken af den systemiske sagsbehandling
inddelt efter omrader. Pa den made har stedets modstand bevaget sig fra at vaere Hegelsk
inspireret sggende efter og skabende af fallesskab, som det primere, til at hylde
individualismen pa en made, der er anderledes end den fuldstendige og opsplittede
sagsbehandling. Fallesskabstanken forsgges febrilsk fastholdt af enkelte i Gaderummet
inklusive mig selv, men mgderne med lav aktiv deltagelse, og folks gnske om at fa egen
lejlighed, har medfort, at faellesskabet er en illusion. Dertil kommer, at boere og brugere ikke
ved sa meget om hinanden, og i dag spiller en slags skuespil i mgdet med hinanden, og ikke
forholder sig aktivt til sin egen situation, oftest som hjemlgs eller marginaliseret pa den ene

eller anden made, men snarere fornagter den.

Kap 8: Brugernes modstand
Som jeg har vist i delkonklusionen, der forteller hvordan Gaderummet er som sted, er der
forekommet en udvikling i styringen af stedet fra, at det har varet brugernes regler til, at det 1
dag er systemets regler, der fglges, hvilket samlet set har flyttet modstanden fra brugerne til
medarbejderne, der mere benytter brugerne som brikker i modstandsspillet. Men pa trods af
det har granskningen af de to interview overbevist mig om, at det stort set er de samme
emner, de to interviewpersoner legger vaegt pa i fortellingen om deres oplevelser med stedet,
dog med nuanceringer der fglger stedets udvikling. Granskningen af de to interviews er
foregaet ved to forskellige opdelinger, den ene granskning er opdelt efter hvad brugerne har
sagt i forbindelse med de samme billeder. Den anden opdeling er opdelt i sammenfaldende
emner de to brugere imellem.
Den fgrste opdeling har tydelig gjort, at der er en forskel pa det gamle Gaderum som sted og
pa det nye Gaderum som sted. Det ses bl.a. ved, at A, som boede i det gamle Gaderum, ser det
gamle Gaderum i samtlige billeder, og det er hans reference ramme i hans fortelling, hvor det
hos B, der kun 1 kort tid boede i det gamle Gaderum, er lige omvendt, og hans reference
ramme er henholdt til det nye Gaderum, dog med visse observationer om mangler eller

forskellighed i det nye Gaderum, sasom regler set i forhold til det gamle Gaderum. Det er
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ogsa veerd at bemarke, de to interviewpersoners afsluttende bemarkninger, hvor de bliver
spurgt, om de kort kan sige noget de synes samler deres oplevelse med Gaderummet. A
vaelger at svare meget kort, ” fo ord venskab sammenhold” bilag 4 s.16, og B velger at svare
lidt l&engere og meget anderledes ” jeg synes at Gaderummet fgrst har givet en noget
rigtigt(..) hvis du er kommet ud af det(..) Det er det sted hvor man kan veere(..) hvor man fpler
at man er hjemme(..) det er Gaderummet for mig, ikke et lykkeligt hjem men et hjem det er
det.” bilag 5 s.7. Disse to afsluttende bemearkninger fanger egentligt meget godt stedets
udvikling fra et fristed til en institution med hjemlig karakter.

Den anden opdeling i emner har vist sig at vaere mere anvendelig i dette diskussionskapitel,
der skal fortelle om brugernes forhold til Gaderummet og dem selv. Det fgrste emne, der har
sammenfald fra begge interviewpersoner har jeg valgt at kalde Helvedes forgard, hvor du
kan vaere dig selv og det bedste sted man kan vaere. I dette emne vil der blive peget pa
hvorfor Gaderummet opfattes som et godt sted af brugerne, men af andre netop kan ses som
helvedes forgard. Nogle af de centrale overensstemmelser mellem de to brugere omhandler
hash, stoffer og stive mennesker. Det andet emne der vil blive diskuteret, har jeg valgt at
kalde Bordet og medarbejdere. I dette afsnit vil det blive tydeligt, at bordet har nogle
centrale funktioner i stedets virke, ikke mindst er det omkring bordet, at de fleste mgder
foregar, men det er ogsa omkring bordet, at socialiseringen blandt boere og brugere foregar.
Det er netop hvad, der foregar omkring bordet, der skaber fglelsen af, at stedet bade er et hjem
og en institution. Medarbejderne og ikke mindst den daglige leder er med til at forstarke
stedets dobbelte karakter som hjem og som institution. Det tredje emne, der vil blive
diskuteret, har jeg valgt at kalde MAD. Det kan virke mystisk at kalde et emne for mad, men
en gennemlasning af interviewene sarligt 1 afsnittene, der handler om tjanselisten viser, at det
gennemgaende emne for bade A og B handler om mad. Selvfglgelig handler det ogsa om at
gore rent, men den bagvedliggende grund og de vigtigste tjanser, set fra de to
interviewpersoner, handler om, at der kan blive lavet mad. Det fjerde og sidste emne, der vil
blive diskuteret, har jeg valgt at kalde Vold, regler og ansvar. Dette emne handler meget om
styringen af stedet, som den foregik og foregar nar den daglige leder ikke er i Gaderummet,

og det er overlagt boerne og brugerne at holde orden i geledderne.

a. Helvedes forgard, hvor du kan vaere dig selv og det bedste sted man kan vaere.
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I Gaderummet synes tomheden at vaere dominerende i de unges livsfgrelse, i projekt indre l&nke
lit 12, beskrives den som en social fastlashed, og dens grunde er mange, men der er en rimelig
stor feellesn@vner, der har faet meget plads i projekt indre l&nke nemlig brug og serligt
hashbrug.

Hash beskrives som noget ulovligt i samfundet med referencer til lovgivningen*?, samtidigt
beskrives det, som det mest udbredte stof i den danske befolkning. Af Gaderummets brugere
beskrives hash som et nydelsesmiddel pa linje med alkohol, hvor det ikke er skadesvirkninger,
der betragtes i valg af hash eller alkohol som nydelsesmiddel, men snarere personlige
praeference(ibid:s.35f). Det at ryge hash betragtes af mange brugere i Gaderummet som et
politisk standpunkt, og opleves pa den made som en del af deres autentiske
selvrealiseringsprojekt drevet af den nye individualisme som idealet, eller maske drevet gennem
modstanden mod netop dette ideal:

” Dette politiske standpunkt handler selvfplgelig som udgangspunkt om retten til at ryge hash,
og om at man mener at hash er et acceptabelt rusmiddel.43 Men i et lidt stgrre perspektiv
handler det om retten til selv at kunne bestemme, hvordan man vil leve sit liv og om selv at
definere, hvad det gode liv er. Pa denne made bliver spgrgsmdalet omkring hash ogsd til et

sporgsmal, om at tage stilling til sit eget liv og sin egen mdde at leve pa — og om hvem der skal

definere hvad der er acceptabelt og uacceptabelt, og om hvad der er brug og

misbrug.”(ibid:s35)

Det ovenstaende citats betragtninger kan genfindes i begge interviews, men de synes ikke kun at
begranse sig til hash selvom det fylder en hel del s@rligt hos interviewperson B: ” jeg syntes
bare det var et pissefedt sted jeg havde fundet(..) masser folk rundt om bordet der er pissestive
og ryger tjald” bilag 5 5.2, og han forts@tter med at fortelle om hvorfor han kom til Kgbenhavn:
7 (..) egentligt ville jeg bo pa Christiania men sd ikke kunne finde noget sted(..) sa er jeg(..)
kommet pd nogle natcafeer(..)og sd fandt jeg gaderummet og det er bare det bedste sted at veere
hvis man kender andre steder”(Ibid:s.1) De to citater fra interviewet med B viser tydeligt, at han

gnsker at realisere sig selv som hashryger, og at det nok var muligheden for netop at realisere sig

*2 Lov om euforiserende stoffer - Lovbekendtggrelse 1969-07-21 nr. 391 om euforiserende stoffer

* Mens det i dagens Danmark ggres kriminelt at vare hashryger, si er det ulige lettere at fylde sig med piller i det
offentlige rum. Modsat hash lugter pillerne ikke. De kan tages i en privat sfeere i det offentlige rum, hvor der ikke
kraeves et forberedelsesritual, hvor man sammen “mikser den fede”. Paradoksalt er at netop den i dag stadigt mere
manglende ritualisering omkring rusmidler — at rusmidler ikke bindes op pa tilladte kollektive bearbejdninger af
fellesbegivenheder — synes at fgre forbruget ud af kontrol!(projekt indre leenke)
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som hashryger, han sa i Gaderummet, der gjorde at han valgte at blive. Han n&vner ogsa stive
mennesker som en medvirkende faktor, men senere i interviewet papeger han, at han ikke
leengere synes, det er sa fedt med stive mennesker: ”(..) hvad jeg nu(..) syntes ikke mere er sa
fedt, altsa nu er det stort set det samme(..) hvor man kommer lidt leengere ind til sofaerne sa er
der ogsa helt sikkert nogle stive mennesker(..) jeg ved egentligt ikke hvorfor jeg syntes(..) at det
var godt nar jeg kom til Gaderummet den fprste gang, maske fordi man bliver treet af
det.”(Ibid:s.3) Interviewperson A deler meget B s holdning til stedet som et muligt sted for
selvrealisering pa egne premisser, og han betegner Gaderummet som en osteklokke: ”Ndr du
kommer herind sa er du ligesom isoleret og sa kan du sidde og trippe med de meerkeligste
tanker, ryge en fed og drikke nogen bajer(..)” bilag 4 s.2. Men A synes at have en mere radikal
holdning, set i forhold til det lovgivende samfund, om hvad der er tilladeligt i osteklokken, og
han naede at tilfgre sig selv tre ODer, mens han boede i Gaderummet(Ibid:s.10) og han forteller
om en oplevelse, han har haft, hvor han selv synes, at det gik for vidt set i bakspejlet: ”jeg kan
f-eks huske en aften hvor vi havde(..) et hgjt spejl som var langt og tyndt(..) vi lagde det pa
bordet(..) og sa lagde vi fem eller syv gram kokain op(..) i en lang linie(..) og det var jo helt
galt”(Ibid:s.10). Men som A selv siger, kunne han ikke se, at det var hans skyld at det gik galt,
og at alting var blevet smadret, fordi de havde givet stoffer til alle, der var der: ” pa det tidspunkt
sa vi det bare ikke pa den mdde(..) for det var jo ikke os der havde gjort det vi havde jo ikke
smadret alting vi sad bare og hyggede os gevaldigt over at alle andre gjorde det”(Ibid:s.10)
Ogsa hos A handlede det om at realisere sig selv, bare ikke som hashryger som hos b, men som
han udtrykker det, som en der ville have det sjovt og lave ballade(Ibid:s.9-10).

Med til ovenstaende betragtning om retten til selv at bestemme, hvordan man vil leve sit liv,
hgrer den institutionspraegede opvakst de fleste Gaderumsbrugere har oplevet. For de flestes
vedkommende, ifglge et opleg ved forskergruppen bag projekt indre l&nke, har opvaksten ikke
varet kontinuerligt stabil:

”Noget af det der er karakteristisk er, at de har veeret pa mange forskellige institutioner — pa
forskellige tidspunkter i deres liv, og af forskellige grunde — sa kommer de mdske hjem igen i en
periode, og sa gar det galt igen — og de sendes pd en ny institution eller i en ny plejefamilie, eller
de stikker af fra institutionen og lever pa gaden — indtil de samles op af politiet osv.”(Opleg ved

Steen:s.2) (jevnfgr, feltnoter fra oplag ved Sten og Fatima i Gaderummets studiekreds for at se

model over institutionskarriere bilag 1)
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En ustabil institutionsopvakst eller karriere, som den beskrives af forskergruppen, har fgrt til
marginale positioner i samfundet for de unge, hvor det i institutionerne ikke har veret op til de
unge at valge, hvad de vil, de har oplevet isolering fra deres hjem. De er blevet betragtet som
adferdsvanskelige mv. , det har i de marginale positioner, typisk igennem mobilitetsmaessigt
socialt svage fallesskaber, i hgj grad varet op til de unge at vaere herrer for deres egen
livsplanlagning og livsfgrelse(opleeg ved Steen, feltnoter fra opleg). Institutionerne har pa en
made s@gt at danne, forstaet i den Hegelske tradition, de unge uden de kommunitare
feellesskaber, hvilket har ansporet den unge til at forfglge det oplevede autentiske som placeret i
en samfundsmassig marginal position. Det at stikke af fra en institution giver den fglte frihed til
selvrealisering pa den nye individualismes praeemisser, og den unge forfglger de spendende ting
der mgdes, sasom hashrygning, stoffer, seksuelt betonede bekendtskaber, hurtige penge, oftest
gennem kriminalitet, der opleves som den hurtigste og nemmeste vej til den ideelle tilstand, hvor
man gerne vil vare. Det forholder sig anderledes med de unges faktiske forhold til penge, snart
er de der, snart er de der ikke, det bevirker, at de unges selvrealiseringsprojekter bryder sammen,
og de kommer til at leve en dag af gangen. De mister det lange selvrealiseringsperspektiv, og de
placerer sig selv i en social fastlasthed(Oplaeg ved Steen). At samfundet stigmatisere nogle af de
praksisser, der er blevet en del af de unges selvrealiseringsprojekt, sasom systemisk og moralsk
forfglgelse af og se’en ned pa hashrygere, forsteerker de unges sociale fastlasthed. At
hashrygning, der som navnt ovenfor er en politisk merkesag for de unge, stigmatiseres og
besverligggres ved politiske forbud, demmer op for de unges modstand, der som dette projekts
metodiske teoretiske tilgang foreskriver, er kilden til formningen af eget subjekt.

De steder, hvor de unge befinder sig i de marginale positioner i samfundet ofte pa gadeplan,
former tit modstanden udtrykt ved et mishag over landets lovgivning og autoriteters forvaltning
af denne, det er ikke sa underligt i betragtningen af, at de fgler lovgivningen pa deres egen krop.
Denne modstand fastholder dem samfundsmessigt i deres marginale position, og det er her den
sociale fastlashed eller depravation, hvad enten man vedkender sig den eller ej, opleves.
Gaderummets forstaelse af hashbrug er vasentligt anderledes, end den de unge mgder pa gaden
fra autoriteternes side og passer mere pa den modstand, som de realiserer sig selv gennem i de
marginale positioner. Gaderummet er som n@vnt et sted, hvor der er plads til alle, specielt dem
der ikke er plads til andre steder. Et forbud, af den modstand de unge praktiserer i de marginale

positioner fra Gaderummets side, vil forsteerke de unges oplevelse af socialt fastlashed, og de vil
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med tiden intensivere deres modstand med udspring i de marginale samfundsmassige positioner,
hvor det*, fgrer til et relativt kort men hardt liv.

Gaderummet griber de marginale positioners modstand, sasom hashrygning og gldrikning, og ser
et kommunitaristisk potentiale 1 brugets funktionalitet, det er dog ikke et krav at ryge hash eller
drikke gl for at vere en del af fellesskabet i Gaderummet, for at modstanden udtrykt ved “at
ryge en bong” eller "fyre en fed” ikke bliver et problem for fellesskabet, men udviklende for
feellesskabet, tages hashrygning og gldrikning mv. jevnligt op pa fellesmgder i forhold til
enkeltpersoner, der vurderes at have drevet bruget sa vidt, at det skader fallesskabet. Bade
interviewperson A og B navner druk og stoffer som tilbagevendende punkter pa
sgndagsmgderne hvor A selv har oplevet at skulle sta med hovedet pa blokken pa grund af sit
misbrug(bilag 4 s.9-10/ bilag 5 s.4)

Pa den made abner Gaderummet op for hashrygningens mulighedshorisont og redskab i den
autentiske selvrealisering, som den fremtrader under den nye form for individualisme, hashen
bruges til at stene, stresse af og socialisere gennem deling af bongmix, bongrygere bliver tit kaldt
bonghoveder ogsa af sig selv. Pa den made former de et fellesskab. Mange gange fremkommer
feellesskabet som et @stetisk fellesskab koncentreret om rygeinstrumenter, vaner og rygekultur.
Ved at lade modstanden vare fellesskabende og styrkende for den felles midte i Gaderummet,
frem for nedbrydende vender Gaderummet et tilsyneladende tomt men autentisk selvdannelses
feellesskab, set i1 forhold til den teoretiske diskussion om selvrealisering, til et meningsfuldt
feellesskab, baseret pa et system af forpligtelser for brugerne af faellesskabet, der tjener til
opretholdelsen af meningen med fallesskabet. At det ikke leengere, i hvert fald i Gaderummet, er
en bremseklods for den sociale udvikling af et fglt autentisk selvrealiseringsforlgb som bl.a.
hashrygning. Som bade kan, med Ziehes ord, betragtes som en subjektiverende, en

ontologiserende og en potenserende orienteringsmade.

b. Bordet og medarbejdere
Tomheden forsgges athjulpet gennem den falles socialisering, der primert foregar rundt
omkring det store bord, og af medarbejdernes personlige involvering i brugernes sociale
sager, og ikke mindst af stedets daglige leder, der af brugerne betragtes som en faderfigur

eller leder.

* Som de fleste undersggelser omkring det at leve pa gaden, og et blik pa statistikker over stofrelaterede dgdsfald vil
vise
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Bordet har som tidligere n&evnt mange funktioner Interviewperson A beskriver det som et
hyggebord, hvor der foregar alt muligt: ” der sad vi og leeste aviser(..) og leeste de mest
tabelige artikler op for hinanden(..) mens vi drak kaffe(..) og forberedte os pa hvad vi nu
skulle lave” bilag 4:s5.3) Men det, man lavede, havde en lidt anden karakter end udenfor
Gaderummet og hyggefunktionen omkring bordet beskrives af A som: ”Bumserne om det
runde bord”(Ibid:s.3) hvor der blev planlagt: (.. )om vi skulle pa druk, eller om vi skulle ud
at tigge penge, eller whatever”(Ibid:s.3) Bordet kan altsa siges at vere centrum for
feellesskabet, hvor dagens dont blev aftalt, og der bliver hygget og skabt en n@sten hjemlig
stemning, men bordet har ogsa en mere, nogen gange alvorlig, administrativ funktion, som
bade A og B har oplevet, der blev holdt mgder. Serligt sgndagsmgderne bliver navnt af
begge interviewpersoner. De synes begge enige om at sgndagsmgderne mange gange er lidt til
grin A siger om sgndagsmgderne: ” (..)det er Kalle(den daglige leder) der stdr og taler for
lukkede grer(..) eller(..) for en mere eller mindre uinteresseret skare af unge mennesker som
(..) gerne vil virke interesseret og engageret, men som dybest set tror jeg har lidt sveert ved at
komme i gang med at engagere sig i noget som helst” bilag 4s.3) og B har en lignende
betragtning hvor han laver en sammenligning mellem Gaderummet og et klassevarelse:(..)
Det minder mig(..) lidt om skolen(..) neesten alle folk vil(..) sidde(..) helt bagved(..) sa langt
veek fra lereren som muligt(..) fordi de(..) er for dovne at de ikke gider(..) sidde pa mgdet at
de(..) er for stive(..) det meste er jo bare fordi at de har lavet ballade og sa skal de bare sa
langt veek fra leereren som muligt”(bilag 5 s.4) Selvom begge interviewpersoner fgler at
sgndagsmgderne er sadan lidt la la, mener de dog begge, at de er ngdvendige. A sa lidt
fellesmgderne® som en mulighed for at virke engageret og fa lov til at line penge, men ogsi
en made at hevde sin egen indflydelse og engagement i stedet(bilag 4, s3-4/12-13) B ser det
pa en made som en pligt at involvere sig bare lidt i, hvad der foregar pa sgndagsmgderne
(bilags.5 s.5) og han er lidt treet af at der er nogle der ikke gider at deltage aktivt eller i det
mindste lyttende: ”(..) hvis folk ikke kan lytte bare lidt hvad der bliver sagt sd kan de ogsa
bare blive veek(..) det kreever jo slet ingen energi(..) at lytte efter og(..) holde lidt fokus pa
mgdet”(Ibid:s.5) og han fortsatter: ”(..)man skal(..) teenke sig lidt at veere interesseret i hvad
der foregar”(Ibid:s.5). Det kreever en stor personlig indsats eller en serlig status at fa folk i
Gaderummet til at involvere sig i mgderne, og den er begge interviewpersonerne enige om,

kommer fra stedets daglige leder Kalle. A beskriver Kalle som den ledende magt: ”(..) Kalle,

* Her er det ikke kun sgndagsmgdet der bliver talt om men ogsé aktiveringsmgdet der afholdes om mandagen
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der er jo vores allesammens formand Mao, vores kere leder(..) Kalle il Jung”(bilag 4s.4)
men A mener dog ikke at det er diktatur pa den darlige made, men at Kalle er den eneste, der
har et overblik, der forekommer som det mest objektive: ” (..) han har perspektivet udefra
eller ovenfra ikke, og dem der er i brugergruppen(..) de er jo ligesom inde i det ik(..) det er
han selvfplgelig ogsa selv, men han kan stadig se det oppefra, fordi han sover her ikke, han
kommer her og han kan se udviklingen og san. ”(Ibid:s.4)

B bakker op om A’s holdning han ser Kalle som lereren(InterviewB:s.4) og nar lereren ikke
er der sa er mgderne lidt: ”(..) tragisk komisk(..) sa er der ikke nogen opmerksomhed fra
andre folk(..) hvis der ikke er nogen opmeerksomhed(..) sa er der ikke noget rigtigt mgde sa
kan man bare glemme det”(Ibid:s.5) At Kalle indtrader i en fader rolle kommer tydeligst til
udtryk ved interviewet med A, hvor han snakker om ris og ros, om ris siger han: ” man kunne
blive tvunget til at (..) man ikke matte drikke i Gaderummet i en uge(..) hvis man ikke tog sine
tjanser kunne man blive rykket pa sofaen i en uge indtil man kunne finde ud af det”(bilag
4s5.9) Om ros, hvis man havde gjort noget godt for stedet, siger A: ”(..) man fik den der
cadeux fra Kalle san fedt nok, godt skuldret(..) lidt ligesom sma bgrn der skal have at vide at
de har gjort det godt”(Ibid:s.9) At det ogsa er hos Kalle, man kan lane penge(Ibid:s.3-4) lidt
ligesom lommepenge, ggr ham ogsa til en faderfigur.

Kalle og de andre medarbejdere er dem, der taler med de unge om deres personlige
problemer, og kgrer deres sociale sager, og det foregar pa en anden made, end det ggr hos de
sociale myndigheder. Interview person B havde ikke lyst til at dele med mig, hvad han
snakkede med medarbejderne om andet, end at han ikke har en sagsbehandler hos kommunen:
”” jeg har ikke nogen sagsbehandler(..) men jo ogsa om sadan nogen ting(opholds og
arbejdstilladelse) men snakkede ogsa bare om helt almindelige ting san om hverdag”(bilag 5
s.2) Det kom ogsa frem at han snakkede mest med en medarbejder, der hedder Anne (Ibid:s.2)
Interviewperson A har ogsa snakket meget med Anne, og han var mere villig til at dele, hvad
samtalerne gik ud pa, med mig: ”(..) folk kommer med de meerkeligste problemer herinde som
regel med kommunen(..) der prover at tage rgven pd folk der ikke har et sted at bo(..) sasom
ikke at udbetale folk deres penge fordi de ikke har en adresse og san noget som de gor tit men
i virkeligheden er ulovligt”(bilag 4s.5) Hvordan det sa adskiller sig i Gaderummet fra
bistandsafdelingerne, som A udtrykker det bliver tydeliggjort ved A’s egne oplevelser med
hvor meget tid og energi, der bliver afsat til ens sag: ”(..) en sagsbehandler har sat ti minutter

af til dig(..) og har en kvote som den person skal nd(..) det der med bistand og du ikke far
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penge(..) sa siger de jeg kan ikke hjceelpe dig, det har jeg veeret ude for
personligt(..)socialminister(en) (..) havde lavet et indleeg i politikken(..) hvor der star(..) at det
var ulovligt ikke at give ydelser til folk som ikke havde nogen adresse som man sa kan fd
sendt op(..) via fax fra Kalle(..) og sa lige pludselig kommer der(..) skub i tingene ”(ibid 5.5)
Hvordan det sa forholder sig i Gaderummet, beskriver A som mere tid ” her bliver du bedt om
at scette dig ned og sa sidder du og snakker, og det kan godt tage en time i stedet for det
kvarter eller ti minutter du har ndr du kommer op til din respektive bistandsafdeling”
(Ibid:s.5). Om hvad der kommer ud af samtalerne om sociale sager, siger interviewperson A:
”sd satte vi os ned nogen timer og skrev 3 klagebreve”(Ibid:s.5) 1 forbindelse med
kommunalreformen sker der omlagninger af socialcentrene der har besverliggjort de sociale
sager for brugerne af Gaderummet, hvilket har medfgrt, at mange af brugernes sager far
tilknyttet advokat bistand. Det, at Gaderummet tager sig tid til de enkelte brugeres sociale
sager, gger pa en made brugernes muligheder for at realisere sig selv, som de gnsker det,
samtidig med at kravene fra systemet i en vis grad overholdes. I lyset af det er medarbejderne,
og den viden de kan tilfgre brugerne en stor del af fellesskabet i Gaderummet, som det ser ud
i dag, og pa den made er det stadig gennem fzllesskabet, at brugerne far muligheden for at
realisere sig selv. At det fra systemets side er blevet udpenslet pa det kraftigste, sa den enkelte
bruger af systemet skal ses som et differentieret individ, ses af Gaderummet som en rigtig
skidt udvikling, og der holdes i Gaderummet fast pa, at man skal se det hele menneske, og at
det skal realisere sig selv gennem fellesskabet, der 1 dag 1 forhold til systemet er

reprasenteret ved medarbejderne i Gaderummet og ikke stedets brugere som sadan.

c. Mad
Uden mad og drikke duer helten ikke, dette gamle ordsprog synes i hgj grad at vaere gaeldende
i Gaderummet savel det gamle som det nye. Det kommer til udtryk i de to interviewpersoners
fortzellinger om tjanselisten, hvor de begge beretter om det at hente brgd og kgkken tjansen,
der ggr det er muligt at lave feellesmad (bilag 4:s.6-7/bilag 5:5.6-7). Hvorfor det er sa vigtigt,
at der er fellesmad, og man ikke bare kan kgbe sin egen mad og lave den til sig selv, kan
synes lidt uforstaeligt, det bliver mere tydeligt, der hvor A forteller om en af grundene til at
lane penge, og hvad det betgd for ham udover, at han kunne tage pa druk i Stengade til 10
kroners bar(bilag 4:s.3): ”(..) i Gaderummet det har altid veeret sveert med mad(..) du har ikke

kunne kgbe ind og have ting staende(..) der var altid nogen der tog hvis du havde noget
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staende i et kgleskab(..) det slog aldrig fejl”(ibid..s.8) Lanene betgd sa for A at han havde rad
til at kgbe noget fastfood der ikke skulle i kgleskabet: ”(..)pa den made sa betgd det, at
man(..) levede fra dag til dag(..) sa spiste man pizza og falafel ”(ibid.:s.9)

Herved bliver det tydeligere, hvorfor det er vigtigt, at brgdordningen kgrer, dvs. at den ,der er
pa brgd tjansen, henter brgd, som han skal, og den, der er pa kgkkentjansen, tager sin tjans
sadan, at der kan blive lavet fellesmad. Interviewperson B beretter om en gang, hvor der blev
glemt at lave tjanseliste 1 det nye Gaderum: ”(..) vi havde jo nogen tid, hvor der blev glemt at
lave tjanseliste(..) folk kiggede hvem star pa kpkkenet det ser ud som(et navn)(..) der er ikke
nogen ny tjanseliste nd sa er der ikke nogen og sa er der ikke nogen der laver det”(bilag
5.:8.7)

Hvis man ikke lavede sin tjans specielt hente brgd og ordne kgkken var der konsekvenser, B
beretter: ”(..) jeg fik (..) nogen skideballer af Kalle hvis jeg ikke havde gjort det(..)”(ibid.:s.6)
Interviewperson A gar lidt lengere, og det er ikke kun Kalle, det handler om for ham, og han
ser tjanselisten som en tvang under ansvar: "(..) f.eks. at hente brgd, (..) det er ikke en tvang
pa den made men det er en tvang i at hvis du ikke ggr det sa er der sikkert nogen der ikke far
noget at eede og sa bliver de sure(..)”(bilag 4.:5.6) Hvis brgdtjansen ikke overholdes kan det fa

2

langsigtede konsekvenser: ” (..)hvis du ikke henter brgdet, sd stopper bageren lige pludselig
med at give brgdet(..)(ibid.:s.7) At tjanselisten for interviewperson A giver en et ansvar bade
for en selv og andre, bliver tydeliggjort i felgende citat: ” (..) sa kan du sa veelge at lave det
uden(ansvar), men sd(..) er du jo bare ligeglad(..) f.eks. brodlisten(..) sa er det sd andre folk
det gar udover”(ibid:s.7) Interviewperson B har ikke den helt samme observation, at det gar
ud over andre, derimod er det Kalles skideballer, der skal undgas, det kan heenge sammen
med, at der i1 det nye Gaderum er fllesmad stort set hver dag, hvorimod der 1 det gamle
Gaderum hgjst var fellesmad to gange om ugen. Det, at der i dag er mad stort set hver dag,
har betydet, at folk fgler, de har en ret til at fa mad hver dag, hvor det i det gamle Gaderum
snarere var en pligt, der gik forud for muligheden, at der var Brgd i kgleskabet. I lyset af den
teoretiske selvrealiserings diskussion kan det siges, at rettighederne synes at have faet forrang

for forpligtelserne, og pa den made er det en underminering af feellesskabet, der i den

Hegelske tradition blev opretholdt af forpligtelser overfor fallesskabet.

d. Vold, regler og ansvar
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Den felles selvjustits er dgd. For at fa det til at give mening er det ngdvendigt at holde fast i
opdelingen mellem gammelt og nyt Gaderum, denne opdeling genfindes hos bade
interviewperson A og B. Interviewperson B n@vner, at han godt kunne lide, at reglerne var
synlige i indgangspartiet til det gamle Gaderum, og at han synes, at det mangler lidt i det nye
Gaderum: ” (..) maske skulle man lave et billede af det der star pa dgren og lave det stprre og
sa henge det her i det nye gaderum, for der star bare rigtig godt alle regler”(bilag 5:5.1)

B navner ogsa nogle af reglerne: ” Ingen tyveri, ingen junk, keep an eye on your mobilphone
and all your other things(..)”(bilag 5:5.1) B synes, at det var rigtig godt, at reglerne var lige 1
starten, nar man mgdte det gamle Gaderum, men han kommer ikke nermere ind pa, hvorfor
han synes, det var godt, eller hvad det betgd, at der var regler, og at de ikke er synlige pa
samme made i dag som i det gamle Gaderum(ibid:s.2) Det gor A til gengald. Han forteller
om det gamle Gaderum: ” (..) vi havde selvfplgelig stadigveek vores regler(..) det var ballade
under ansvar(..) man fulgte reglerne eller ogsa fik man nogen pd skallen(..)”(bilag 4:5.12). A
fortaeller om hvor reglerne kom fra og han refererer til det som en normal selvopfattelse af ret
og orden: ”(..) det er jo ik fordi at lige sa snart du kommer herind sa kan du tillade dig at
teeve din keereste eller sparke en hund(..) det virker preecis som det gor andre steder(..)”( ibid:
s. 15). A nzvner to eksempler hvor selvopfattelsen af ret og orden er tradt i kraft, det fgrste
eksempel handler om en gut der havde taevet sin kareste: ” (..) jeg kan da huske en gut som
(..) teevede sin keereste nogen gange og som (..) kom tilbage og rigtig ked af det(..) sa kom
keeresten og sa gjorde han det igen i selve Gaderummet, og sd

, ja jeg ved ikke korporlig afstraffelse han fik i hvert fald nogle gevaldige teev”(ibid:s. 15).
Det andet eksempel handler om en, A synes opfgrte sig som en abe hele tiden: ” (..) vi havde
en(..) som blev ved med at hive ecstasy med op i Gaderummet og spillede techno hele natten
han fik (..) rigtig mange bank(..)”(Ibid:s.16). Voldelig adferd afstraffes altsa med vold, og
irriterende adfeerd afstraffes ogsa med vold ved gentagne irritationer ”opfgre sig som en abe”
Men ifglge A var det helt i orden for det skete kun ved brud mod Gaderummets regler: ” (..) i
det gamle var det(..) Gaderummets beslutning, der var ikke nogen der var den
steerke”(Ibid:s.12)Alligevel var det ikke alle der handhavede reglerne med korporlig
afstraffelse, det var mere en hard kerne som A beskriver det: ” (..) i det gamle Gaderum(..)
der var en hard kerne ik, det var mig og andre(..) det var os der var ude at slas og gi pa teven
hvis der var noget galt”(Ibid:s.15). Interviewperson A kan slet ikke genkende den harde

kerne, der, som han beskriver det, handh@vede fallesskabets regler, i det nye Gaderum og
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han beskriver det mere som et feengsel: ”(..) de er meget harde(..) men det er pa en anden
made(..) de er harde overfor andre som ikke kan indordne sig under deres regler(..) det
minder lidt om et feengsel(..) der er nogle sterke fanger og nogle svage fanger, det er de
steerke der scetter dagsordenen”(Ibid:s.12). Interviewperson A’s udtalelser om det nye
Gaderum, leder lidt tanken hen pa, at man kun skal sta til ansvar for sig selv, og dem man kan
li, sadan er det jo i faengsler. Det samme synes at kunne gjnes i Interview person B's
udtalelser om ansvar i forbindelse med tjanseliste og oprydning: ” (..) hvorfor skal jeg lave
det, han kan lave det, eller du kan lave det(..) men problemet er lidt alle har ret, der skal bare
veere nogen, der f.eks. ikke bare gor det for sig selv”(bilag 5:s.7) alligevel synes B at vaere en
person, der i hvert fald tager ansvaret for sit eget svineri, og tager sine tjanser: ” (..) jeg vil
ikke at (..) det bliver mere beskidt bare pga. mig, det prover jeg at undgd, men altsd jeg tager
min tjans sa godt som muligt som jeg nu kan og sd er det det, altsd jeg er ikke en der rydder
op efter nogen frivilligt det gor jeg ikke”(Ibid:s.7)

Selvjustitsen var det, der tidligere var med til at opretholde ro og orden i Gaderummet, som
brugerne gnskede det, men i dag, som A siger det, er det mere folk, der kigger pa deres egne
sager eller rettigheder frem for at kigge pa fallesskabets regler, og det eneste, de handhaver,
er sig selv og ikke fellesskabet. Det ses bl.a. ved, at folk ikke overholder deres karantener
pga. af blandt andet tyveri, afpresning, uberettiget vold eller lignende. Der er sjeldent nogen i
Gaderummet, der enten tgr eller gider stille sig op overfor dem, der har karantane, og bede
dem om at ga, og fortelle dem, at de kan komme igen pa et sgpndagsmgde, pa den made er den
feelles selvjustits dgd, og der er i stedet en udpraget egocentrisk selvjustits, hvor ansvars

folelsen ikke reekker lengere end til ens nermeste omgangskreds og en selv.

Kap. 9: Brugernes forhold til Gaderummet- en laeringsproces?

Laringsprocessen i Gaderummet som sted har undergéet en forandring. I trit med at den
sociale sagsbehandling er blevet mere differentieret, er det, som tidligere n@vnt blevet vigtigt
at fastholde Gaderummets boere og brugere i et syn pa sig selv, som hele mennesker.

Stedet kgrer stadig efter devisen fra det gamle Gaderum, hvor det var fellesskabet, der var det
vigtigste. Det var gennem fallesskabet,, at det blev muligt at realisere sig selv, det gav boere
og brugere en fglelse der bedst kan opsummeres med de to ord som Interview person A slutter

af med “venskab og sammenhold”. Venskabet og sammenholdet i Det gamle Gaderum som
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sted, blev opretholdt af stedets boere og brugere, og ved brud pa eller overtraedelse af
feellesskabets retfeerdighedssans, tradte en selvjustits i kraft, en selvjustits der hyldede
feellesskabet. Laringsprocessen 1 det Gamle Gaderum gav den enkelte en forpligtelse overfor
feellesskabet, hvis du ville vere 1 Gaderummet, bliver du, eller er du en ven, og os venner
hjelpes ad og lgfter problemerne i fellesskab.

Fellesskabet i det nye Gaderum er blevet en illusion, der bliver brugt i et forsgg pa at praege
stedets sammenholdskraft. Der er stadig fallesskab i det nye Gaderum, det er blot rykket til at
vere 1 flertal, og der kan findes mange fellesskaber, bl.a. de fgr omtalte tomme
sprogfellesskaber. Nar der er flere fellesskaber, bliver det svart for den enkelte at sgge det
store fellesskab og det bliver lettere at velge fellesskab efter “neerhed”. Det har bevirket at
forpligtelser over for det store fallesskab ikke l&engere kommer i fgrste rekke, det er ikke
leengere ngdvendigt at veere ven med alle og pa den made vere ven af huset. Venner hjelpes
stadig ad og lgfter problemer i fellesskab, problemerne er i dag i hgj grad interne anliggender
mellem grupperingerne eller fellesskaberne, pa den made er det en slags strid om, hvilket
fellesskab der er det styrende. Fellesskabets Selvjustits er heller ikke at finde mere den er
blevet erstattet af en selvjustits, der kgrer ud fra devisen, hvis det ikke angar mig personligt,
lader jeg det sta til.

At der i dag velges fallesskab ud fra personlig preference, har forsterket det egocentriske
menneskesyn, og der hvor stgtten leegges udspringer fra en selv og ikke det store fellesskab.
Gaderummet er, som interviewperson B siger, noget man skal igennem, og man har ikke
rigtig lert noget, for man er kommet igennem. Leringsprocessen bliver deraf egocentrisk, det
er mig som individ, det handler om. Dette stgttes op af den made, hvorpa personlige sager
holdes i det private, kun delt af medarbejdere, og kun i s@rlige tilfelde deles blandt boere og

brugere. Derved bliver faellesskabet et skuespil, der kgrer pa sidste akt.

Kap.10:Konklusion

Hvordan fravaret af en formel autoritet pavirker marginaliserede unges leering i og af

hverdagslivet i Gaderummet.

I det gamle Gaderum var den formelle autoritet ikke personificeret, men 1a i sgndagsmgderne.
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Der var godt nok en gruppe af mennesker, der ligesom styrede stedet, men alle havde
mulighed for at indga i denne gruppe. Gruppen blev omtalt som den harde kerne(bilag4), og
den styrede efter en snert af retfeerdighed pa vegne og i kraft af faellesskabet. Det bevirkede,
at hvis man ville vare en del af stedet, matte man indordne sig under faellesskabets vilje. Det
var i det gamle Gaderum kun muligt at opretholde stedet gennem et sterkt fellesskab, og ikke
gennem personificeret autoriter forholden sig, mest pga. boernes og brugernes modstand mod
autoriteter(jevnfer bilag 4, der referer til kampe mod politiet).

Autoriteten var som fgr nevnt sgndagsmgderne, og den autoritet der blev praktiseret, var i en
autoritativ form, den fungerede som forbillede. L@ringen i det gamle var preget af en
feellesskabs skabende opretholdelse af stedets principper gennem den harde kerne. Det
gjorde det umuligt at ggre andet end fallesskabets vilje, da det ville blive sanktioneret af den
harde kerne bade pa sgndagsmgderne, men af og til ogsa gennem “korporlig afstraffelse”. At
man skulle, ville sig selv i fellesskabet, frem for sig selv for sig selv, udtrykt gennem
forpligtelser og tage sig af hinanden for fallesskabets skyld. Bevirkede, at den primere lering
var at man fik venner, og at man holdt sammen. Det gav en fglelse af, at sammen kunne man
klare hvad som helst. Sadan er det stadigvaek i dag i det nye Gaderum. Faellesskabet er til
forskel fra det gamle Gaderum centreret omkring en selv og ens personlige facade og tilvalg
af gruppe ud fra personlig preference. Det er blevet et individualiseret faellesskab, der giver
kernen for leringen, hvor det meget er ens facade, der i en potenserende facon placerer en i et
feellesskab. Selve leringen kan siges at vaere erfaringsbaseret, og den har ikke undsluppet
mulighedshorisonten moderniteten har medbragt. Gaderummet er i dag preget af muligheder,
der har haft den konsekvens at formindske ngdvendigheden af et godt sterkt faellesskab.

Ved til valgt socialsags samarbejde med en medarbejder, fik man stgtte til og hjelp med
kontakt til kommunal og amtslig sagsbehandling. Det ggres stadig, men i dag starter
samarbejdet ikke pa samme made. I dag er samarbejdet mere opsggende fra stedets side. Pa de
lukkede mgder og pa stabsmgderne drgftes personsagerne. Det har bevirket, at abenheden
ikke er det dominerende, hvor man fgr abent diskuterede privatsager. Tilliden til hinanden var
optimal. Gaderummets boer og brugergrupper er i dag mere lukkede, og tilliden har lidt et
knak. I dag er tilliden rykket til at vere mellem boer/bruger og husets medarbejdere, der
skaber kontakten til kommunale regionale og statslige sociale myndigheder, tager med til
mgder mv. Igen synes individualismen at veere den dominerende laering, dbenheden er

blevet mindre og private sager optreder kun sjeldent 1 spndagsmgde bggerne, der er blevet
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overtaget af interne konflikter og administrative og praktiske oplysninger. Stedets tillid var
for mellem bruger og bruger og fallesskabet, og leringen var: sammenhold og venskab
giver styrke. Tiden til den enkelte var og er der, i dag fremskyndes processerne i forhold til
de sociale myndigheder, men det er ikke altid brugeren eller boeren, der er acceleratoren i
processerne. Et resultat af at blive accelereret kan vare en fremmedggrelse fra sin egen
socialsag og en ¢gning af den sociale fastlashed. Et andet resultat kan veare en lejlighed fra
kommunen* og en udvidelse af personlig mulighedshorisont47 og samtidig en afsk@rmning
fra feellesskabet i visse livsomrader. I det gamle Gaderum var det kraevet af en selv at
accelerere i et abent forum, hvor vennerne fulgte med, ellers skete ikke der ikke sa meget, dog
var og er det altid muligt at fa personlig radgivning og kropsterapeutisk vejledning af stedets
daglige leder. Det er 1 gang med at blive udbredt blandt medarbejder gruppen at benytte sig af
kropsterapi i forbindelse med radgivningen og vejledningen. Kombinationen af den
personlige radgivning i socialsager og kropsterapeutiske personlig vejledning skaber en
mulighedshorisont for den enkelte, hvor det bliver muligt at koordinere sit liv, efter hvad der
reelt er mulige optioner. Fellesskabet indgar heri, da det tilsyneladende er den sociale
kontekst, der er startkoordinat for ens liv og pa en made bliver ens base. Problemet er, hvis
feellesskabet ikke er uundgaeligt, og det kan vaelges efter personlig reference, at det ikke er
feellesskabets interesse, der bliver den primare lering. Det samme ggr sig geldende ved
krankelser og privilegier, det er ikke l&ngere eet fellesskabs interesse at krenke eller uddele
privilegier, snarere er det flere fellesskaber der gnsker at styrke netop deres eget fellesskab.
Med tiden opnar flere og flere en hgjere tillid til stedet og feellesskabet, der vil faellesskabet,
men der gar som regel lang tid, og pa den tid nar der at komme endnu flere til, der ikke vil
feellesskabet for fallesskabets skyld, men for sig selv. Mulighedshorisonten har opslugt
Gaderummet, der efter min mening er et rigtigt godt sted, der skal bevares, ikke ngdvendigvis
som det er, men bevares det skal det, det er ngdvendigt, da det stadig barer kimen til

modernitetens opbrud og opggret med individualismen savel den nye som den gamle.

“® Efter en indstilling til lejlighed gar der typisk maksimalt ni maneder i Kbh. Kommune.
7T mange tilfzelde er det ikke lykken at fa en lejlighed, og mange overkommer det ikke gkonomisk.
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Gaderummet og mig sely

Selv er jeg ikke blevet nogen superegoist af at veere i Gaderummet, selvom jeg har faet abnet
mulighedshorisonten, i dag gar jeg pa universitetet, hvem skulle have troet det, da jeg sad pa
gaden og nassede penge til den neeste flaske vodka eller den neeste fed. Gaderummet har
virkelig givet mig meget ,0g jeg takker stedet dets daglige leder alle medarbejderne, boere og
brugerne for, at jeg er, hvor jeg er i dag. Selvfplgelig har der ogsa veeret andre faktorer end
Gaderummet i mit liv, men jeg ser helt klart Gaderummet og dets meerkelige feellesskab som
en katalysator til min egen selvvalgte acceleration. Samtidig med, at jeg har tenkt skrevet
tegnet og konstrueret dette projekt, har jeg veeret optaget af en ny mulighed, der har indfundet
sig i mit liv gennem Gaderummet. Muligheden for at lave lokal tv, det er lykkedes os gennem
Gaderummet at ansgge og fa en sendetilladelse til at sende 3 ugentlige timer pa kanal 23 i
Kpbenhavn®™. Det har optaget en del af min tid, da jeg har veeret med til mgder om
sendetidsfordeling og samarbejde med andre stationer, hvilket har betydet, at jeg matte
nedprioritere antallet af interviewpersoner. Det har givet mig en enestdaende mulighed for at
lave en forlengelse af Hus Forbi, bladet pa gaden, der scelges af de hjemlgse, hvor
Gaderummet er en stor distributgr, og forteelle autentiske historie for og af marginaliserede
grupper. Stationen har, som navnet antyder, TV-Gaderummet, sin base i Gaderummet som
sted, men gaden som sadan rummer et enormt feellesskab, og det er dette feellesskab og dets
ringe vilkdr, stationen gnsker at vise gennem dem, der er beerere af de ringe vilkdr. Jeg
startede med at sige, at dette var mit bidrag til Gaderummet, jeg kommer ikke med nogen
lpsninger, men jeg hdber projektet, som er en brugers forteelling af et steds udvikling, set
gennem to brugere og lokalitetsmeessige og politiske forandringer, kaster lys pa nogle af
stedets problemstillinger, og jeg haber, at det vil blive modtaget konstruktivt og set som det,
det er, et bachelorprojekt i peedagogik og udviklings studier pa Roskilde Universitets Center,
og ikke et personligt angreb hverken pa ledelse, medarbejdere, boere eller brugere. Jeg er

ikke ude pa at skabe splid men sammenhold.

* I daglig tale kaldet kanal Kgbenhavn
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Bilag og figurer
Figurer + sma forklaringer

Figur O videnskabsteori

socialkonstruktivisme positivisme

& s

la: Et steds pavirkning i form af materialistiske og kommunikations konstruktioner
2a: Et Individs tolkning og internalisering, tolkningen sker 1 henhold til tidligere erfaringer
gennem materialistiske og kommunikations konstruktioner, internaliseringen er pavirket af

individets horisont for mening.
3a: Eksternalisering af individets tolkning af stedets pavirkning. Eksternaliseringen kan komme
til at pavirke stedets materialistiske og kommunikations konstruktioner, der igen pavirker andre

individer.

1b Individer er fgdt med en indre kerne, deres subjekt er synligt og pavirker omverdenen.
2b Omverdenens muligheder pavirker subjekter
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1:individet og forholdet mellem det indre, det ydre og omverdenen.

Sociale
kontekster

2.disharmoni ydre

> W /L Indre
v

3.”som man er”’

1.harmoni

Individets indre har tre mader at komme til udtryk i dets ydre i sociale kontekster.

Harmoni, den sociale kontekst er imgdekommende forstaet som en accept af individets indre
ved kontekstens fremstilling og individets tolkning heraf. Individets indre er dominerende i dets
ydre. (integration)

Disharmoni, den sociale kontekst er fremmed for individets indre, men spe&ndende eller
ngdvendig (maske patvunget), det indre kobles af og en afspejling af det, der tolkes som det der
forventes af den sociale kontekst, resultatet er en distancering fra individets indre i dets ydre
fremstilling. (Differentiering).

Som man er, den sociale kontekst er imgdekommende, individet tolker konteksten som
genkendelig og projicerer sit indre i dets ydre, for at opna harmoni. Men den sociale kontekst er
ikke imgdekommende, tolkningen fejler og den sociale kontekst udstgder individet og tvinger
individets indre til at treekke sig og igen vil en disharmoni syntes ngdvendig for accept i den
sociale kontekst. Hvis dette ikke er tilfeldet og individets indre fastholder sin projektion i dets
ydre. Vil den sociale kontekst og individet sta i konflikt i forhold til hinanden.

Konflikt ses i gaderummet ikke som noget darligt men som noget skabende, det at tgr at veere sig
selv, er det vigtigste sa lenge man kan finde ud af at vare sig selv uden at skade andre.
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Figur 2: Integration = erhvervelse af strategier for adferd og ageren gennem observation og
tilpasning til sociale gruppers ageren i sociale kontekster.

Det offentlige liv. Formelle institutioner; bgrnehave,
skole, sagsbehandling, arbejde, familie osv.

Socialt patvunget f \

integration 1 Det personlige liv.
Uformelle
institutioner;
livsstile subkulturer,
familie, herkomst,
omgangskreds,

v 2 vennekreds osv.
y
Socialt
afspejlet
integration [
1. ingen konvergens mellem den socialt afspejlede integration og den socialt patvungne

integration, enten udstgdelse fra det offentlige liv, eller udstgdelse fra det personlige liv.
Mulighed for accept af udstgdelse, eller konflikt med udstgdelse med tilpasning som option.

2. Konvergens mellem den socialt patvungne integration og den socialt afspejlede integration.
Tilpasning uden konflikt.
Hertil skal dog n@vnes at individer sj@ldent integrerer sig udelukkende af enten ingen
konvergens mellem den afspejlede og den patvungne integration, eller konvergens mellem den
patvungne og den afspejlede integration. Snarere foregar individers feerden i samfundet som en
sammenblanding af konvergens og ingen konvergens. Dog er der nogle individer der oplever
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lange perioder hvor der ikke opleves konvergens mellem den socialt patvungne integration og
den socialt afspejlede integration.

Figur 3: Hvordan kan individer uden oplevede konvergens i deres liv fa mulighed for at indga i
samfundets offentlige liv i nogle tilfeelde sagar ogsa det personlige liv.

Samfundet; det offentlige liv og det personlige liv

Selv integration

Tid/ullid

2 Utilpasset i
forhold til
samfundet

1: Manglen pa konvergens mellem den socialt patvungne integration og den socialt afspejlede
konvergens har ikke vaeret i en sadan grad at forsonelighed ikke er en mulighed.

2: Pa trods af tid og tillid har det ikke veret muligt at finde en konvergens mellem den socialt
patvungne integration og den socialt afspejlede integration. Tiden og tilliden har gjort at
individet tgr veere sig selv, ligegyldig hvilken social kontekst individet skal agere i. Der er altsa
opnaet en vekselvirkning mellem harmoni og ”som man er” (se figur 1) som de strategier der
vealges at sattes i brug. Hvilket skaber grundlaget for en made at indga i samfundet pa.

3: Vejen tilbage til samfundet vil typisk vere fyldt med konflikter, medmindre individet skal
miste sig selv pa vejen. Med stor risiko for endnu et stop med bussen der kgrer den sociale
omkgrsel.

Konflikter ses som tidligere na&vnt ikke som noget hemmende men som noget skabende.
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Figur 4: Hvor findes tiden og tilliden i et samfund fyldt af konstant socialt patvunget integration.

)
osteklokken

[ Gaderummet ]
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Billeder til interview nye gaderum
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TJEK DIt/ TURNUS-TJANS

faste opgave at tage disse tjanser hver uge®

Uge: Dato: . Efter endt uge rykker hvert hold en reekke ned og starter pa nyt omrade
Baghus stuen

Areal: Ansvarlige: M|Ti |O [To|F LTS
Sovesale + gangareal

Toiletter + bad i Boningen

[Porictie o W | | |

Midter- og forhus stuen -
Vaskerum, gang og M |[Ti |O |To ’F L[S

elevatorer: Tej-passe-paer

Fjernsynsstue ‘ .

Gaderumskekken L} Q 9 ﬁ A ﬂ b
Gaderummet (stuen), fittnes it . ﬁL

"Knok-rummet og toilettet ’_/\/\_/\/_\___,_____.—/‘ ™

Fallesvask m
| Feje gard og/fortoy ' i /ﬁ/ﬂ /9 /9/9/9@
M

Hente brod Ti|O|To|F|L]S
Hente brod Nerrebrogade 12 ‘ r (

Hente bred Emmerik ' 1o
Nerrebrogade 8 &

1. sal

Areal: Ansvarlige: _ M |Ti [O[To|F[L]S
Baghusets to toiletter, bad og
an 1, iy

Bo’er kekken + toilet/bad g

Karlekammeret + den lange

midtergang t:( -
Pigevarelserne + den lange

baghusgang og bagtrappen
L |

Obs! Der er hovedrengering pi alle arealer den sidste weekend i hver maned.
Obs’: der skal szettes et kryds nir en tjans er taget. Ingen kryds betyder alts:

ingen tjans taget! |
F AT Trve R ot Fre aSB T O
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Billeder til interview gamle gaderum
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TIJANS

Uge nummer:

NAVN |Mandag |Tirsdag | Onsdag Torsdag | Fredag
Kokken
|

Tejvask

Lerdag |Sendag

WC og 'gang

Hente broed,
tjekke gard,
bussemand

Stue og ordne
aviser

Computerrum
og trappe

Bilag 4
Interview A

I: Ja tak fordi du gider at blive interviewet. Det forste jeg vil spgrge om er hvorfor og hvordan du
kom til Gaderummet?

A: Janu skal jeg se, emm ja jeg boede 1 en lejlighed sammen med en kammerat, som endte med at
blive en smugkrog og et drukvartshus for alle vores venner, og sa blev den helt smadret til sidst
altsa sadan helt serigst og sa stoppede jeg med at studere, det var noget jeg havde faet gennem
kommunen en studenterbolig, og sa fandt ejendomsforeningen ud af at nar jeg stoppede med at
studere sa matte jeg ikke have lejligheden mere, og sa rg¢g jeg ud ehh idet at jeg rgg ud, sa var det
lige pludselig svert at fa en bolig sa der rgg jeg pa gaden og boede hos en masse mennesker og sa
blev jeg treet af det eller ogsa var det dem der blev traet af mig(griner) og sa hgrte jeg om
Gaderummet og sa kiggede jeg op i Gaderummet og fandt ud af at der var en masse jeg kendte og sa
flyttede jeg ind.

I: okay, sa det at du kendte en masse af de mennesker der var i Gaderummet var en stor faktor for

din indflytning?
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A:J meget meget, jeg lerte ogsa en masse nye mennesker at kende, men det var en meget stor
faktor selvfglgelig at man fik det af vide fra venner hvor det var og san noget.

I: Okay, nu kommer vi til anden halvdel af interviewet. Hvor jeg vil bede dig om at kigge pa nogle
billeder, du kan kigge i en 15-20 sekunder pa billedet og sa sige hvad der falder dig ind.

(Det fgrste billede samling vises, det er fra det nye Gaderum og forestiller funktionen den abne dgr)
A: ja det er jo, helvedes forgard(griner), Porten indtil hvor du kan vere dig selv tror jeg det ma veere
det der falder mig mest ind.

I: Ja, sa vender vi lige engang.

(Billedesamling vendes sa de har den blanke/tomme side opad og billedet vender ned mod bordet)
I:hvorfor siger du helvedes forgard.?

A: ha ha ha, ehh det ved jeg sgu ik, det fordi at det, det minder mig lidt om det gamle Gaderum,
der var en port ind fra gaden og det var , det var ligesom samme stil nar man kommer ind der sa sa
er det der man er, og sa, hvad hedder det, sa lukker man resten ude. Det er ikke fordi jeg ser det som
helvedes forgard, der er mere fordi folk udefra maske ser det sadan fordi de ikke kender stedet fra
andet, f.eks. dem fra det gamle Gaderum de kender ikke andet end fra det ballade der var, selv
panserne var bange for at komme ind og san noget.

L:okay

A: pa den made mener jeg

I: san sa, du kan godt li at vere i helvede eller hvad?

A: Nej nej overhovedet ikke, for mig er det ikke helvede, for mig er det et superfristed, men f.eks.
for politiet der skal ind igennem den gard tenker jeg pa at det ville vaere helvede nar de kommer ind
gennem garden.

I: okay sa siger du ogsa porten indtil hvor du kan vere dig selv

A: ja, ta mig med til joanna, der hvor man bare kan larme og vare sig selv, der er ikke nogen der
seetter serlig mange krav her, jeg mener du kan komme og vere ligesa tosset du vil, det veerste der
kan ske er at du far at vide at du skal holde din keeft.

I: okay, jeg haefter mig lidt ved at det er et billede af det nye Gaderum jeg viser dig, men alligevel
sa forteller du om det Gamle Gaderum(Billederne vendes sa de atter er synlige)

A: ja, men det er porten jo, fordi at nar du ogsa, jeg gar stadigvaek forbi det gamle Gaderum, men
nar jeg gar forbi porten og sa kigger ind sa kan jeg stadigvaek se bygningen hvor det gamle
Gaderum 14, og det er stadigvaek san bare et eller andet, det ved jeg ikke et symbol pa et sted hvor

jeg har haft det fedt selvom jeg ikke har haft et sted at bo, og en masse markelige ting altsa
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I: sa du siger ogsa lidt ligesom, at det bade er afskermet fra omverdenen..(A afbryder)

A: ja men det er det jo, det er ligesom at ga ind i en osteklokke, altsa nar man gar herind, eller ind i
det gamle Gaderum, sa er man ligesom fuldtsteendigt afskaermet fra omverdenen jo, altsa der
kommer jo ikke nogen ind og siger, neh neh neh sadan ma du ikke ggre og san ma du ikke ggre, nar
du kommer herind sa er du ligesom isoleret og sa kan du sidde og trippe med de merkeligste tanker,
ryge en fed og drikke nogen bajer og sa ggr du det, der kommer ikke nogen og lgfter en pegefinger
fordi at det allerede fra samfundets synspunkt star som et udeforstaene sted, ehh som Christiania
eller.

I: okay, ja sa vil jeg bede dem om at kigge pa en anden billedsamling ogsa fra det nye Gaderum

Og sa samme procedure.

(det naeste st af billeder vises, sgndagsmgde 1 det nye gaderum)

A:ja, okay, jamen det er jo lidt blandet, det er fellesmgdet, og sa ..

I: bare sig hvad der falder dig ind

A: og sa er der bordet, hyggebordet, det er sadan set det tror jeg.

I: der er ikke andet der lige falder dig

A: nzxh

I: nogle oplevelser du har haft med..

A: jo men, det kommer ind under hyggebordet

I: ja okay

A: for jeg ma referer til det gamle Gaderum igen, som var hvor jeg boede jo, hvor at ehh, hver
morgen f.eks. eller hver morgen 10-11 stykker mgdtes vi alle sammen ehh kun om det bord der
faktisk, sa pa det...

I: det er altsa det samme bord?

A: Ja som de sa tager med , og sa er vi en, jeg ved sgu ikke hvor mange, normalt mellem en seks
syv mennesker der mgdtes hver morgen ehh, og der sad vi og laste aviser, vi holdt jo alle aviser, og
leeste de mest tabelige artikler op for hinanden og ehh mens vi drak kaffe og eh hvad hedder det
ehh, forberedte os til ehh hvad vi nu skulle lave, altsa om vi skulle pa druk, eller om vi skulle ud og
tigge penge, eller whatever altsa

I: og det er igen i det gamle Gaderum

A: ja ja, men altsa, mens jeg har vearet her, jeg kommer her jo ikke sa meget mere men ehh, men jeg

kan jo, bordt har jo den samme funktion, altsa, jeg kan komme herned om eftermiddagen og ja du
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sidder og laver lektier, folk sidder og laver sudoko, andre folk sidder og snakker andre ryger bong
ehh og nogen og leser avis og san noget. Sa , det er bumserne om det runde bord altsa, Griner

I: Har du vearet til nogen fellesmgder 1 det nye?

A: ja det har jeg, og det er ogsa fuldstendig det samme, det er Kalle der star og taler for lukkede
grer, griner, eller san for en mere eller mindre uinteresseret skare af unge mennesker som ehh gerne
vil virke interesseret og engageret, mn som dybest set tror jeg har lidt svert ved at komme i gang
med at engagere sig 1 noget som helst

I: havde du det ogsa selv sadan, havde du svert at engagere dig i noget som helst da du boede i
Gaderummet?

A: Ja masser, jeg kan huske at mig og en kammerat vi havde som princip, vi kom til fellesmgderne
for at lane hundrede kroner hver gang fellesmgdet var slut, fordi der sa var ti kroners bar pa
Stengade bagefter, og den virkede hver gang

I: ja

A: vi virkede enormt engagerede og vi fik lov til at lane en hund hver gang fellesmgdet var slut og
sa gik vi pa Stengade og drak os fulde, men selvfglgelig, altsa nu er det ikke for at sidde og nedggr
det og sadan, men selvfglgelig, ehh hvad hedder det tog vi vores tjanser og ehh hentede mgbler i
nordvest nar der skulle hentes mgbler, og hentede dgre og jeg ved ikke hvad og sadan noget ik.
Altsa det var jo hvor vi boede ik, selvfglgelig var vi ikke helt ligeglade men altsa, jo det kunne godt
nogen gange n@&rme sig randen til ligegyldighed

I: ja du nzvner Kalle som den fremtreedende pa mgdet, han er jo ogsa stedets daglige leder

A: jaja helt sikkert Kalle, der er jo vores allesammens formand Mao, vores kere leder, hahahha,
Kalle il Jung.

I: men er der ikke brugerindflydelse pa sgndagsmgder?

A:jo jo jo, jo jo det er der sgu meget det ma man sgu sige altsa men, eller jo jo det er der
selvfglgelig er der det, Kalle bgjer sig ogsa, altsa Kalle bgjer sig for flertallet nar der er nogen
forskellige ting, men selvfglgelig er det ham der ehh er den ledende magt i sidste ende, altsa han
kan jo nedlagge veto, jeg mener det er jo ham der ehh der sidder pa magten i sidste ende ikke ogsa,
ikke dermed sagt at det er diktatur eller noget som helst overhovedet, altsa der bliver taget feelles
beslutninger men Kalle gar ind og siger nar de felles beslutninger ikke holder eller ikke bliver
overholdt ifglge aftaler og sadan noget i den stil ik.

I: Néh okay sa Kalle han har san en bredere synsvinkel pa.... (Bliver afbrudt)
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A: ja ja, men han er jo ham der star ovenpa, han har jo hvad kan man sige hvad hedder det eh, han
har perspektivet udefra eller ovenfra ikke, og dem der er i brugergruppen eller va fanden det hedder
de er jo ligesom inde i det ik, men det er han selvfglgelig ogsa selv, men han kan stadig se det
oppefra, fordi han sover her ikke han kommer her og han kan se udviklingen og san, nar du bor her
er det svart at der er noget som helst der udvikler sig, tit.

I: hvad med andre medarbejedere er det nogen du snakker med?

A:jajeg, ja lidt altsa, Anne har hjulpet mig en del, med papirer angaende kommunen og ehh hvad
hedder san noget indskud til verelse og, sa snakker jeg en del med Henrik ogsa, godt nok er det
lang tid siden nu, men som jeg har snakket meget med som min psykolog, men som sidste gang han
kom og hentede mig her faktisk, og sa kgrte vi en tur ud pa stranden og sa satte vi os ned til vandet
og drak en gl, sa sagde han at han ikke kunne vare min psykolog leengere fordi at ehh vi var
kommet for tet pa hinanden, sa vi skal blive ved med at se hinanden men ikke i, ikke i terapeutisk
form. Altsa han vil stadig gerne, jeg kan stadig sidde og blabrer om hvad der sker i mit liv og san,
men han vil ikke, ind pa en teraputisk indgangsvinkel pa mit liv, fordi at det er vi kommet alt for tet
pa hinanden til, vi er blevet sadan kammerater, kammersjuker eller san

I:Hvordan er du kommet i kontakt med Henrik og Anne, altsa har du selv henvendt dig eller hev de
dig til side?

A:Ja men jeg hen.. altsa Kalle ham havde jeg som psykolog et stykke tid, men hmm, altsa mig og
Kalle vi kan godt snakke sammen og san noget men kgrer ikke i speend pa den made som, emm
hvad hedder det psykologisk team eller som ham som min psykolog, det er bedre bare at snakke
sadan lidt du ved, san overfladisk. Sa arbejdede Henrik der og ham fglte jeg, han var lidt yngre, og
det ved jeg ikke lidt med pa beatet eller et eller andet, griner, men vi kom helt vildt godt ud af det
og sa kom jeg i kontakt med ham, og Anne hende kom jeg i kontakt med faktisk i Folkets Park for
mange ar siden, inden at hun begyndte at vaere engageret i Gaderummet, var hun enormt engageret i
Folkets hus og Folkets Park, og jeg kendte hende lidt allerede da hun kom, efterfglgende fandt jeg
ud af at hun var helt vildt god til sadan noget med kommunen og sa jeg kom op og spurgte om hun
ville hjelpe, og det ville hun selvfglgelig godt og sa, sa satte vi os ned nogen timer og skrev 3
klagebreve eller sadan noget

I: og sa pa den made sa fik du hvad hedder dannet et sammenarbejde eller hvad

A: Ja ja sa kommer man ind i sadan noget, altsa det er jo, det er jo en verre hjelpeorganisation det
her, folk kommer med de markeligste problemer herinde som regel med kommunen og san , der

prover at tage rgven pa folk der ikke har et sted at bo jeg ved ikke om de social arbjedere eller
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sagsbehandlere ggr det bevidst men i hvert fald ehh sa er der mange ting de ggr som strider imod
ehh hvad hedder det bistandsloven hedder det, sasom ikke at udbetale folk deres penge fordi de ikke
har en adresse og san noget, som de ggr tit men i virkeligheden er ulovligt.

I: ja okay hvordan, er det forskelligt at mgde en sagsbehandler og en medarbejder i Gaderummet?
A: Ja for satan mand er du sindssyg, en sagsbehandler har sat ti minutter af til dig jo, og ehh har en
eller anden kvote som den person skal na og ehh der er sgu tit ikke tid til seerlig meget, og du kan jo
spgrge om hvad som helst eller de har en regel som hedder fgrste gang far du i hvert fald afslag og
sa kan du sgge eller klage og sa gar det hgjst sandsynligt igennem anden gang ehh, der er masser af
ting altsa, det der med bistand og du ikke far penge, jamen sa siger de jeg kan ikke hjaelpe dig, det
har jeg veret ude for personligt ehh og sa har Kenneth sendt et brev fra vores davarende, hvad
fanden var det hun, hed, Marianne et eller andet socialminister eller et elelr andet som havde lavet
et indlaeg i politikken faktisk hvor der star at eh at det var ulovligt ikke at give ydelser til folk som
ikke havde nogen adresse som man sa kan fa sendt op og san noget via fax fra Kalle fra
Gaderummet, ham kender de alle sammen og sa lige pludselig sa kommer der noget skub i tingene.
Og sa nar du kommer herop sa er det noget helt andet, her bliver du bedt om at satte dig ned og sa
sidder du og snakker, og det kan godt tage en time i stedet for det kvarter eller de ti minutter du har
nar du kommer op til din respektive bistandsafdeling eller hvad det nu hedder.

I: Hvad sker der sa i den time, altsa hvilke fglelser giver det en i situationen.

A: jeg er maske ikke lige den mest perfekte at spgrge om fglelser.. (atbyder)

I: du n®vnte f.eks. for det med Henrik din psykolog

A: Ja.

I: at i ligesom havde faet opbygget et venskab

A:jaja.

I: og sd blev i ngdt til at droppe den terapeutiske form ik

A: jo jo jo men det er jo ogsa det er jo hvad der sker altsa, jeg mener vi klikkede og sa var det det,
men altsa, men nar man kommer herop det er lige pracis det jeg sagde altsa folk ehh det er som at
de har tid til os, altsa tid har vi masser af men det er hvordan man bruger den og hvad man bruger
den til der er det vigtige ik og et fakta som, ehh hvad hedder sadan noget bistandssystemet sa er der
sgu ikke serlig meget tid altsa med al respekt for dem sa har de ogsa mange de skal igennem men
det er bare ikke godt nok

I: hvad ggr det sa nar der ikke er tid, hvad fgler man sa?

100



A: jamen sa kommer der jo en masse frustrationer og ehh og kan jeg tale for mig selv for dengang
hvor jeg selv var hjemlgs en masse ehh hvad hedder sadan noget uforstaenhed og mere foragt for
systemet

I: Okay, jeps sa syntes jeg vil skal ga til det naeste billede, og det jeg ved ikke om du kan kende det.
A: det kan jeg godt

I: vi tager samme procedure som fgr, med en 20 til 30 sekunder hvor du lige siger hvad der falder
dig ind nar du ser billedet (Billedet af tjanselisten fra det nye Gaderum fremvises)

A: Griner, ehh forferdeligt uundgaelig tvang,(..) under ansvar (..)eller uden

I: Yes det er tjanselisten du har kigget pa(billedet vendes)

A:ja

I: du siger forferdeligt uundgaeligt tvang, hvorfor siger du det?

A: det er fordi at, at om man vil det eller ej nar man er en del af brugergruppen i Gaderummet sa
havner man pa den liste jo og for sin respektive tjanser, kgkken ,toilet hente brgd hvad som helst
feje ordne fellesrummet computere et eller andet

I: okay og det er en tvang?

A: ja det er det et eller andet sted

I: hvordan det:

A: ja men f.eks at hente brgd, altsa det er ikke en tvang pa den made men det er en tvang i at hvis du
ikke gor det sa er der sikkert nogen der ikke for noget at &de og sa bliver de sure og jeg tror de
sureste tjanser det er nok toiletterne, computerne og hente brgd fordi at der skal ggres rent omkring
computerne ellers ligner det lort, men idet at du gar hen og vil ggre computerne rene og skal have
folk til at flytte sig sa bliver det noget lort, for sa bliver folk irriteret, det der med at hente brgd det
skal man ggre for ellers er der nogen der ikke far noget at &de, og hvis du ikke henter brgdet sa
stopper bageren lige pludselig med at give brgdet, og toiletterne skal holdes rene for ellers er de for
ulaekre og det er ogsa ris til egen rgv i sidste ende

I: er der sa nogen tjanser som man kan springe let henover i forhold til andre

A: ja det tror jeg

I: du lavede ligesom sadan en rangliste for hvad der er en god tjans

A: ja det tror jeg, jeg tror i hvert fald i det gamle Gaderum var stuen meget, meget okay, det er jo
bare en kost og noget og sa sgrge for at fa fejet hele lortet sammen sa det sa paent ud, ehh til Kalle
han kom, og sa sgrgede for at de naste, det var dem der vaskede gulvet griner, det var meget lidt

strengt.
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I: jeg kan godt huske nogle sgndage hvor vi ligesom skulle rydde meget op fgr vi kunne komme i
gang med mgde

A: Ja det er jo netop fordi folk ikke havde taget det jo

I: Ja det blev ikke taget sa meget i weekenden

A: nej det var slemt at have en mandag morgen hvis der havde veret god gang i den

I: ja, har du sa prgvet at se hvordan det er i dag med tjanselisten?

A: jader er jo flere tjanser, men jeg ved det ikke rigtigt jeg opholder mig mest ved computeren og
fjernsynet, sa jeg kender ikke rigtig resten af huset san, altsd sa godt

I: du indgar jo heller ikke i tjanselisten i dag

A: nej nej selvfglgelig ikke, jeg er jo ikke en del af brugergruppen l&ngere, men jeg syntes jeg
syntes der ser rimeligt pant ud i forhold til hvad der gjorde 1 det gamle 1 hvert fald

I: okay, sa sagde du ogsa under ansvar eller uden ansvar hvorfor siger du det

A: ja det er jo det med at man skal jo ehh hvad hedder det, som jeg kom fra fgr, med at tage de
tjanser altsa det er et ansvar der bliver lagt pa dig , altsa det tavng under ansvar, det er noget du skal
ggre ik ehh ehh altsa under ansvar

I: ansvar for hvem?

A: over for dig selv og dem du lever sammen med, sa kan du sa velge at lave det uden, men sa sa er
du bare ligeglad jo, f.eks brgdlisten og san noget sa er det sa andre folk det gar udover sa

I: okay i forhold til tjanselisten der er jo f.eks san noget med kgkken afbrydes

A: éh nej det er den verste.

I: er det noget du bruger san er det noget du kan bruge til noget i dit liv efter Gaderummet kan man
sige?

A: altsa det at man har haft en tjanseliste eller hvad,

I: jamen hvordan ser din lejlighed ud 1 dag?

A: jamen

I: Ligner det efter en fest i det gamle Gaderum eller er den pant ryddelig eller hvordan?

A: nej nej den ser sgu ok ud, nu har veret sa heldig at jeg har en kareste som mere eller mindre
syntes at der er snavset og beskidt nar der star to flakser pa bordet, sa

I: na okay

A: sa i den henseende er jeg heldig, jeg tror at hvis jeg havde boet alene kunne det hgjset
sandsynligt godt ligne en god weekend 1 gaderummet

I: sadan hele tiden
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A: ja n@sten tror jeg griner, det tror jeg faktisk godt

I: okay ja sa synes jeg vi skal ga til nogle billeder fra det gamle Gaderum som er et sted du kender
rigtig godt, vi starter med denne her (billedet af den dbne dgr fra det gamle Gaderum vises)

A: ja ehh lan..geld, ris og ros sjov og ballade

I: Ja du siger lan hvorfor siger du lan?

A: der er et billede af indgangen til Gaderummet og det var der vi lante penge af Kalle hele tiden, vi
var altid pa rgven lige meget hvad

I: T lante penge af Kalle hele tiden?

A: ja vi lante mange penge af Kalle, rigtig mange

I: det var noget alle kunne eller hvordan

A: ja hvis man sgrgede for at betale af pa sin geld sa kunne man lane en del, men det var
selvfglgelig altid mindre end vi lante jo sa det endte i nogen klekkelige belgb nogen gange
I:Hvad har det betydet at du kunne tage de lan?

A: for hvad form mit liv eller hvad?

I: ja sadan for din dagligdag

A: Na men altsa i Gaderummet det har altid veret svert med mad og san noget, du har ikke kunne
kgbe ind og havde ting staende, der var altid nogen der gik i det, eller pa den made at der var altid
nogen der tog hvis du havde noget staende i et kgleskab der var aldrig , det slog aldrig fejl.

I: okay sa hvis man kgbte ind sa kgbte man til alle eller hvad?

A ja stort set altsa ufrivilligt, men pa den made sa betgd det, at man, man levede fra dag til dag jo
sa spiste man pizza og falafel pa den made

I: Sa siger du ris og ros, hvorfor siger du det

A: ja men det er jo det samme, der er jo Gaderummet, hvor man kom ind altsd hvor man boede og
der var jo ehh altsa som jeg siger ris og ros jo, det kom an pa hvad man havde lavet om man han
havde varet helt lam i weekenden og havde smadret hele lortet, fordi man havde veret fuld, eller
havde kastet med stole for sjovt eller bygget et tarn af stole i midten af Gaderummet og ehm og sa
ros nar folk syntes man havde gjort det fint hvis man havde lavet noget hvis man havde overholdt
sine tjanser hentede noget brgd og kekkenet var taget sa det var rent sa der kunne blive lavet noget
feellesmad og san noget uden at der var problemer i det.

I: Hvordan udmyntede ris og ros sig, altsa var der nogen konsekvenser hvis man fik ris f.eks.

A: ehh va fanden skal man sige konsekvenser man, jeg syntes ikke der var nogen s@rlig hardcore

konsekvenser, man kunne selvfglgelig blive tvunget til at ehh at man ikke matte drikke i
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Gaderummet i en uge eller et eller andet i den dur, hvis man ikke ehh tog sine tjanser kunne man
blive rykket pa sofaen i en uge indtil man kunne finde ud af det og sa kunne man sa komme ovenpa
og sove i sin egen seng og san noget, altsa det var ikke pa den made konsekvens paedagogoik altsa
eller pedagogik det ved jeg sgu ik rigtig.

I: okay , sa siger du ros, fik man sa et eller andet nar man gjorde noget godt eller?

A: nzh, men altsa det var mere altsa ehh altsa rosen 1a mere i det var maske Kalle der kom og gav
sadan, og fedt i har ordnet kgkkenet eller man meldte sig til tjanser og gik ned og handlede og sadn
noget, som altid var et fucking slab for der skulle altid handles ind til mange, og sa ehh man fik den
der caudeux fra Kalle san fedt nok, godt skuldret eller san men ikke noget noget san san idt lige som
sma bgrn der skal have at vide at de har gjort det godt griner

I: det haenger ikke lidt sammen med det du naevnte tidligere lan og geld og at du altid kunne lane
efter et sgndagsmgde

A: Det var jo bare en overgang jo, men jo det kan godt vere det hanger lidt sammen med det her,
altsa i jo bedre jord man var, jo det kan godt veere det haeenger lidt sammen, det har jeg faktisk ikke
rigtig tenkt over, men det kan godt vare at det var lettere at lan penge nar man var i god jord

I: sa siger du sjov og ballade

A: Ja griner, men det var jo, det var indbegrebet af ehh af hvad hedder det den tid, som jeg boede
deroppe , jeg boede deroppe i tre et halvt ar, det var faktisk ikke andet end sjov og ballade, det var
fester og .. druk og slaskampe og slaskampe med politiet og hele tiden.

I: hver eneste dag?

A ja stort set, jeg tror de tre et halvt ar jeg boede deroppe, naede jeg at fa to O.Der og var &dru 3
dage sammenlagt eller et eller andet.

I: fik du ikke nogt ris for de O.D.er?

A: nzh det gjorde jeg egentligt ikke, jo jeg fik at vide at jeg skulle slappe af ehh men ehh men hvad
hedder det, gh pa den anden side ham Kalle han tog det sgu meget stille og roligt han hjalp mig
igennem det ehh rigtig rigtig rigtig hurtigt og sa snakkede vi selvfglgelig om det, jeg lovede hgjt og
helligt at jeg skulle nok stoppe med at tage stoffer og san noget, men ehh det gik ikke helt, og sa
kom den igen og sa stoppede jeg pa det plan i hvert fald

I Sa du har vaeret igennem nogen nedture og opture nedture et eller andet.

A: ja det kan man godt sige sjov og ballade er ogsa synonym med opture og nedture

I Er der mange ehh der tog stoffer i det gamle Gaderum?

A: ja der var rigtig rigtig mange det var faktisk pa et tidspunkt ved at blive et problem
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I: har du en anelse om hvordan det er i det nye Gaderum?

A: ehh nej ikke rigtig, jeg tror ikke at det er sa vildt, ehh jeg ved at der er folk der tager stoffer og
san noget men jeg tror ikke det er pa samme made, som i det gamle Gaderum. Altsa jeg kan f.eks.
huske en aften hvor vi havde et eh et hgijt spejl som var langt og tyndt, sa mig og min ven vi lagde
det pa bordet griner og sa lagde vi fem eller syv gram kokain op, jeg kan ikke huske hvor meget det
var, i en lang line, og sa tog vi selv sa hatten passede og sa flgj vi rundt, sa sagde vi til folk at de
bare kunne tag, og det var jo helt galt jo, alt var helt smadret da Kalle kom tilbage om mandagen,
folk havde varet oppe at slas kastet med flasker og smadret stole og hundene havde faet lov til at
bide i kontorstolene og der var rgget flasker ud af vinduet og der var ikke det der ikke var sket altsa
I: Sa indsa i sa at det var et problem med stoffer eller hvad?

A: ja men sa, sa kom det jo selvfglgelig ogsa op pa et fellesmgde og der var det sa sa blev vi ngdt
til at deempe os lidt, pa det tidspunkt sa vi det bare ikke pa den made altsa, fordi det var jo ikke os
der havde gjort det vi havde jo ikke smadret alting vi sad bare og hyggede os gevaldigt over at alle
andre gjorde det jo.

I: na okay (griner)

A: ehh senere hen med et tilbageblik sa kan man selvfglgelig godt se at man selv har veeret
tendsatsen eller lunten, til eh til det helt store krawalle, men det var satme sjovt.

I: Okay, sa siger du hjem

A: ja men det var jo bare fordi det var jo et hjem, det var jo der hvor vi boede, der var ikke sa meget
der.

I: sd der hvor man bor det er ens hjem?

A: det er det da, hvis du har et sted hvor du sover. Sa vil jeg skide pa om det er en trappeopgang
eller hvad det, hvis det er der du sover sa er det dit hjem

I: lige meget hvad andre siger?

A: fuldstendig, det er lige meget om det er en skurvogn eller eh en bygning pa Ngrrebro, hvis det er
der du sover og der du har dine ting sa er det dit hjem, sa man er aldrig i den forstand hjemlgs det
kan godt veere man ikke har sit eget sted, men det er ens hjem altsa, hvis man har et sted hvor man
er hele tiden sa ma det vere hjem

I: Der er mange der vil sige i forbindelse med at have et hjem der er ogsa nogen pligter, er det ogsa
sadan hvis man er hjemlgs?

A: Selvfglgelig, men sa kommer vi tilbage til tjanselisten.

I: men hvad sa hvis du bor pa en trappeopgang f.eks. er der sa nogen pligter der?

105



A: ikke en skid, altsa selvfglgelig lade veere med at sta og pisse og skide i opgangen det er jo klart
jo, altsa det siger jo sig selv, man kan jo ikke ligge og sove et sted hvor der lugter af pis alligevel sa
pa den made ja selvfglgelig forpligter det, det forpligter lige meget hvor du er jo, hvis man sover
hos venner og har faet lov til at lane deres sofa, sa skal de jo ikke spgrger om det er dig der tager
opvasken, jeg mener du bor der ik, eller du far lov til at bo pa deres sofa i fjorten dage tre uger altsa
sa tager man den bare ik, det er bare logik altsa, ellers sa bliver folk ogsa lynhurtigt treet af en

I: yes, er der noget der adskiller indgangspartiet fra det gamle Gaderum fra det nye, hvis du kigger
pa billederne?

A: ja der er meget, jeg syntes at maske, at det gamle nar jeg ser pa de her billeder, det virkede lidt
mere rat, jeg tror ogsa det var lidt mere rat faktisk.

I: hvordan det sadan rat?

A: ja men san, altsa...

I: altsa store bredskuldrede farlige meand eller hvordan?

A: nej nej men en masse sma hidsige autonome griner eller det bliver vi jo kaldt

I: hvad er det sa i dag

A: hvad det er i dag??? Det ved jeg sgu ikke om jeg har lyst til at sige pa band men ehh, eh et
asylcenter

I: hvor det ikke er sa rat eller hvordan

A: jo jo de er meget harde dem der men det er pa en anden made, altsa de er harde overfor andre,
som ikke kan indordne sig under deres regler ik, vi var harde overfor hinanden pa en helt anden
made altsa, vi havde selvfglgelig stadigvaek vores regler men det var noget, det var ballade under
ansvar jeg ved det ik, man fulgte reglerne eller ogsa fik man nogen pa skallen, nu er det mere sadan
at nu er der nogle enkelte som er nogen sterke, det minder lidt om et fengsel maske, der er nogle
sterke fanger og nogle svage fanger, det er sterke der s@tter dagsordenen, i det gamle var det mere
Gaderummets beslutning, der var ikke nogen der var den sterke

I: okay sa lad os ga videre til det naste billede eller samling af billeder ,, ja

A: ja men sa er der hyggebordet

I: ja som vi har veret indepa

A: og sa er der mandagsmgde tror jeg og sa er der fjernsyn faelleskab kan du skrive under fjernsyn
I: ja

I: okay hygge bordet den har vi allerede snakket om, jeg ved ikke om du har noget at tilfgje

A: nej jeg sa bare den der stabel aviser der 1a midt pa bordet
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I: Ja okay sa siger du mandagsmgde

A: ja men det er jo fordi at man kan vere sa heldig at blive aktiveret i Gaderummet, og sa fa eh pa
det tidspunkt var det 500 kr ekstra i sin bistand fordi man sa var aktiveret i Gaderummet, og der ved
fik man sa udbetalt 250 ekstra om maneden hvilket var fuldsteendig latterligt

I: hvad skulle man sa lave nar man var aktiveret i Gaderummet?

A: det var meget forskelligt, man kunne blive sat til forskellige ting, man kunne vare ansvarlig for
computeren altsa sgrge for at de virkede fik startet dem op og fik sat sig ned og ehh ehh fik de
opgraderet hvis de var noget man kunne sta for, jeg var selv aktiveret mn det jeg lavede det var, jeg,
ehh jeg hentede post og pakker og san noget der var altid et hav af post og pakker og hvad hedder
det filmfremkaldelse og ned og hente ehh papir til printer og foto og fax, det var ikke smating der
blev fotokopieret og printede heroppe.

I: men hvad sa ehh var det sadan en ekstra forpligtelse eller hvordan?

A: ja det kom sd oveni tjanselisten men faktisk de fleste der havde veret i praktik blev fyret eller
mere eller mindre gik selv fordi de absolut ikke overholdt de aftaler, altsa inklusiv mig selv griner
I: men eh hvad sker der sa pa det der mandagsmgde?

A: Det var for de aktiverede, altsa det var lidt ligesom et sgndagsmgde for de engagerede hvis man
kan sige det sadan, hvor at medarbejderne sammen med de aktiverede udarbejdede en plan for for
ugen hvad der skulle ske, hvad der skulle ggres og hvad der skulle klares ik og sa maske nogen der
lige fik at vide at nu skal 1 lige ta fat 1 dem der, fordi tv stuen ligner lort og hvor det ikke kunne lade
sig g@re sa var der ligesom nogen af dem (de aktiverde) der blev bedt om at tage den og sa var det
det. Det var faktisk tit endte det med at den der var aktiverede endte med at have stuen, altsa at ggre
rent derinde for det var ikke blevet gjort.

I: sa var det en ekstra tjans eller hvordan

A: jaja, alt det forfaldende arbejde det stod de aktiverede for.

I: okay sa siger du fjernsyn g under det fellesskab.

A: ja der er fordi jeg syntes det lignede inde i det lille rum fra gamle dage hvor at der var.

I: det kan jeg sa fortalle at det er det ikke, det er til et mgde i stuen

A: nar det er over ved vinduet ja okey det mindede mig bare om eh, det mindede mig om det lille
rum fordi der altid eller tit sad en ti —tolv mennesker og sa fjernsyn, altsa man kravlede rundt pa
hinanden bare for at sidde og se det fjernsyn, det kunne vare hvad som helst det kunne vere
nyheder for at se om vi var med eller en eller anden film eller andet mens der sidder en eller anden

idiot i baggrunden og raber og skriger over et computerspil griner med hgretelefoner pa som ikke er
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klar over at folk ser tv, men det var ogsa san det var et godt samlingspunkt, det var lidt som ehh ehh
det store bord.

I: Inden branden var der ogsa en fjernsynsstue ovenpa mellem teltene

A: ja det var det samme jo, men tit blev der set to forskellige ting sa der sad 20 ovenpa og tolv
nedenunder ehh.

I: Ja i det nye Gaderum er der ogsa fjernsyn, og for nylig er der kommet tv ovenpa i kgkkenet

A: Ja det har jeg ikke set, men jeg har lagt marke til at der ikke er s@rlig mange der, eller ikke
seerlige tit, jeg tror jeg har set det en gang hvor folk har siddet og set, men sa har det veret fodbold
eller san, det er ikke serlig udpraeget at sidde og se tv, det kan vere vi var mere hippieagtige i det
gamle Gaderum, griner

I: sa synes jeg vi skal ga til det sidste billede og det er en tjanseliste jeg tror du godt kan genkende.
A: Yes sir det er den gamle, hahahha

I: er der noget du lige kommer til at teenke pa?

A: jeg teenker lidt pa tgjvask, hente brgd og bussemand.

I: hente brgd har vi veret inde pa

A: ja men sa er der bussemand den star under, det er lidt sjovt, at tjekke gard det er sadan lige det.
I: Ja okey, du siger tgjvask hvorfor siger du det?

A: det indebar at vi havde en tgjbunke ude bag det gamle kgkken i et lille rum, et lille tilstadende
rum til kgkkenet inden man kom ud til badet, som eh som var proppet med tgj, vi fik altid tgj alt
muligt t@j og t@j der blev fundet rundt omkring blev lagt derud, og det var simpelthen sa beskidt, det
var sa vildt altsd, jeg fatter ikke engang at vi vaskede det nu jeg taenker tilbage pa det, det skulle
have varet braendt pa kommune kemi eller sadan noget, ehm det var snavset jeg fatter slet ikke vi
lavede mad sa taet pa det faktisk griner, men man bliver da immun over,, men den tgjvask der den
gik ud pa at man skulle vaske nogen maskiner i Igbet af ugen og det var ikke noget problem, bortset
fra at tgrrestativet stod ovenpa tgjbunken ellers kunne man ikke komme forbi ud til badet.

I: Sa der var et pladsproblem eller hvad?

A: ja det kan man roligt sige, det var fuldstendig lige meget om man vaskede tgj, fordi nar det
havde hangt derude sa var det ligesa tet og og ehh tgrretumbleren som der stod der den kunne sta
en hel dag, fordi nar man gik forbi og kom til at ramme lagen sa gik den op og sa blev det aldrig
tort, og det meste af det t@j der blev vasket blev jordslaet

I: Okay har du set tgjdepotet 1 dag

A: nej,
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I: det er nede i kelderen og tgjet er lagt op pa hylder og haenger pa knager og bgjler. Sa siger du
ogsa bussemand i forbindelse med billedet, det er sa en af tjanserne

A: Ja det er jo det der med at tjekke garden og hent brgd og sa videre, jeg ved ikke hvorfor altsa
men bistandsklienter og bumser de skal absolut have hund jeg ved ikke hvorfor, og vi fik mange
klager over at folk vadede i hundelorte, dem skulle vi sa ned at fjerne. Og sa bussemand den gar ind
under faktisk det som ogsa kom ind under aktiveringsmgdet. Det er om at ga at hive de andre i
grene og sige nu skal du lige ta det der, og nu skal du lige ta det der og nu skal du lige ggr det der.
Og det er sgu da en loppetjans altsa man kan bare sette et kryds og sige man har sagt det griner)
men der er jo ikke sket noget.

I: er der ikke en reaktion fra de andre nar man kommer og siger nu skal d lige ggre det der

A: jo jo selvfglgelig sa far man at vide at man skal holde sin keaft og skride et eller andet, sa kan
man, ja men Kalle sagde at jeg skulle sige det til dig(hgj stemme) men altsa det jo altsa, den enste
rigtig bussemand der er i Gaderummet det er Kalle han er den eneste der duer til det, fordi et eller
andet sted har han en ehh respekt fra starten som andre ikke har, fordi de er venner kammerater og
bofaller og sadan noget, jeg mener der skal jo ikke komme en eller anden til dig og sige, nu skal du
lige, sa siger du bare fuck af med dig men hvis Kalle kommer sa er det noget helt andet, det
kommer ligesom fra hgjeste instans

I: hvorfor tror du det er sadan?

A:jeg tror det er fordi at han er den gverste i hierarkiet pa en eller anden made, altsa jeg mener hvis
du kommer og sagde til mig nu ma du ta dig sammen, sa havde jeg rejst mig op og bedt dig om at
fise af, jeg er lige i gang med noget, jeg skal lige chatte griner,

I: er der formelt nogen der bestemmer i Gaderummet?

A: det ved jeg ikke, ikke 1 forhold til det her, men i1 det gamle, ehhh

I: du var tidligere lidt inde pa at det var faellesmgder?

A: ja jo pa den made bestemmer fallesmgdet, men ud fra brugernes synspunkt altsa i det gamle
Gaderum der var der altsa der var en hard kerne ik, der var mig og andre, det tror jeg lidt der var,
det var os der var ude at slas og gi pa teven hvis der noget galt og san noget, sa det tror jeg

I: Okay, og den harde kerne bestemte sa eller hvordan?

A: nej jeg tror ikke sa meget de bestemte, ikke pa den made, men der var mere sadan nogle ehh der
var retningslinier, det var mere om hvad der var rigtigt og forkert, og det skulle nok blive
handhavet hvis det endelig var ik altsa

I: kan du give et eksempel
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A:ehm , nej ja ja jo jo jeg kan da huske en gut som som gh tevede sin kareste nogen gange og som
ehh kom tilbage og var rigtig ked af det og uh og ih og ah, og som kom keresten og sa gjorde han
det igen i selve Gaderummet, og sa, ja jeg ved ikke hvad hedder det korporlig afstraffelse han fik i
hvert fald nogle gevaldige tev.

I: Det er ikke alt man kan tillade sig i Gaderummet

A: nej slet ikke langt fra, altsa eller du kan tillade dig hvad som helst, men selvom man prgver at
holde sig vek fra samfundet og deres regler og normer sa hersker der jo stadigvaek en fuldstendig
normal selvopfattelse af, hvad hedder san noget af ret og orden altsa, det er jo ik fordi at ligesa snart
du kommer herind sa kan du tillade dig at teeve din kareste eller spark en hund eller et eller andet,
det virker praecis som det ggr andre steder, altsa det folks selvopfattelse @ndrer siig ikke bare fordi
de kommer herind.

I: i samfundet andre steder der er det ikke tilladt at sla pa folk fordi man syntes de har gjort noget
forkert, det hedder selvtegt.

A: det hedder det ikke her

I: hvad hedder det sa her

A: det ved jeg ikke en snart af retferdighed

I selvjustits maske

A: ja meget ja det tror jeg meget du kan sige, der bliver holdt orden i egne rekker. Folk skal opfgre
sig efter stedets regler, man kan ikke bare komme og opf@re sig som en abe hele tiden, vi havde en
som der gjorde det som blev ved med at hive ecstasy med op i Gaderummet og spillede techno hele
natten han fik i hvert fald, ja det hedder sa selvjustits det han fik abenbart, griner han fik rigtig
mange bank, og endte med at flytte til jylland, han var ikke s@rlig populer i Kgbenhavn.

I: okay kan du afsluttende sige noget kort du syntes der samler din oplevelse med Gaderummet.

A: to ord, venskab sammenhold

I: ja sa siger jeg mange tak fordi at du gad at vaere med til et interview.
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Bilag 5

Interview B

I: Ja forst vil jeg sige tak fordi du gider blive interviewet, det er rigtig fedt og jeg haber du ogsa far
noget ud af det, Det fgrste jeg vil spgrge om, er hvordan og hvorfor kom du til Gaderummet?

B: ehh okay hvordan jeg, det var hvad hedder han ham der franskmanden xxx, hvis du kan huske
ham?

I: ja det kan jeg godt,

B: ham har jeg mgdt i e eller anden nat cafe, og sa skulle han vise mig et sted der bare aben 24
timer, og hvor man kan ryge hash og bare slappe lidt af og san noget, og sa har han bare vist mig det
en dag, og sa ..ja sa er jeg bleven heengende san kan man sige

I: Okay

I: Var det sa tilfeldigt at du kom til Gaderummet eller var det for at blive boende eller hvordan?

B: Nej det altsa det var jo, der er sa hele historien hvorfor jeg sa kom til Danmark og egentligt ville
bo pa Christiania men sa ikke kunne finde noget sted, ja det og sa er jeg bare kommet pa nogen
natcafeer i Kgbenhavn tror jeg i en uge og sa har jeg, fandt jeg Gaderummet , og det er bare det
bedste sted at veere hvis man sa kender alle andre steder, ja

I: okay, sa vil jeg bed dig om at kigge pa nogle billeder og sa far du en 15-20 sekunder hvor du kan
sige lige hvad der falder dig ind nar du ser pa billederne, vi starter med det her ( jeg viser den abne
dgr fra det gamle Gaderum)

B: Det er indgangen til det gamle Gaderum, og man ser Fatima,

I: okay kan du komme i tanke om noget du har oplevet i forbindelse med det du ser pa billederne?
B: jaeh, jeg ved ik, ... maske skulle man lave et billede af det der star pa dgren og lave det stgrre
og sa henge det her i det nye Gaderum, for der star bare rigtig godt alle regler

I: okay

B: Ingen tyveri ingen junk, keep an eye on your mobilphone and all your other things, Det syntes
jeg er rigtig godt, og det mangler lidt 1 det nye sted her,

I: Okay og sa siger du, indgangen til det gamle Gaderum, hvorfor siger du det?

B:Ja,

I: har indgangen til det gamle Gaderum betydet noget for dig?

B: ehm ,, for mig, 7?

I: ja ja, har du en oplevelse, hvordan var det f.eks, fgrste gang du sa indgangen til Gaderummet?
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B: ehm , fgrste gang det var jo det ved jeg sgu ik, det var kl. otte om morgenen eller san noget
lignende og jeg var pissetrat, der har jeg ikke rigtigt kunne , ehh der ku jeg bare ikke sanse alt
omkring mig, jeg syntes bare det var et pissefedt sted, jeg havde fundet eller han havde fundet til
mig der jeg gar bare ind og pa den hgjre side sa er der computere hvis man bare kigger ligeud, og
man kan bare ga lige ind, masser folk rundt om bordet der pissestive og ryger tjald

I: ja okay, ehm sa siger du ogsa Fatima?

B: ja,

I: har hun betydet noget for dig, har du snakket meget med hende eller?

B: ehhm, egentligt ikke sa rigtig meget med hende mener jeg

I: snakker du med nogen af de andre medarbejder?

B: jo jo, altsa jeg har jo snakket med stort set alle medarbejdere sadan lidt men san rigtig meget har
jeg snakket med Anne, nogen gange eller Kalle lidt

I: Hvad snakkede du sa om, med dem, bare sadan kort fortalt?

B: phh, bare nogen ting jeg ved sgu ik.

I: med kommunen eller?

B: nar nej jeg har ikke nogen sagsbehandler sa, men jo ogsa om sadan nogen ting men snakkede
ogsa bare om helt almindelig ting san om hverdag bare jeg ved sgu ik.

I: Okay, sa siger du at man skal tage et billede af den gamle dgr til Gaderummet og heenge op pa
dgren 1 det nye, hvorfor siger du det?

B: ja, ja jeg ved ik, bare al de der, som der er blevet skrevet pa, de der badges der de ser meget
federe ud, det ved jeg ik,

I; kan du godt li at der er regler, som der er pa nogle af de der badges?

B: ja ja, bare sa man far det lige med det samme nar man kommer ind

I: okay, ja men sa syntes jeg vi skal ga videre til det naeste billede

B: Okay

I: det er sa det du lige har snakket lidt om, det nye Gaderum og indgangen og samme procedure,
altsa hvad kommer du til a teenke pa nar du ser pa billederne

B: ja,..,..,

I: det kan veare alt muligt, f.eks. oplevelser eller .. afbrydes.

B: ja f.eks pa de der billeder kigger jeg nu lidt anderledes, det er altsa lige pa det der jeg har
beskrevet med hvad der var sa fedt nar jeg kom i Gaderummet for fgrste gang, og med hvad jeg nu

der syntes ikke mere er sa fedt, altsa nu er det stort set det samme, man kommer ind og ja okay sa til
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venstre er der er nogle computere og det er i orden men hvis man ser, eller hvis man kommer lidt
leengere ind il sofaerne sa er der ogsa helt sikkert nogle stive mennesker og det er sa, jeg ved
egentligt ikke hvorfor jeg syntes, hvorfor jeg sa har syntes at det var godt nar jeg kom til
Gaderummet den fgrste gang, maske fordi man bliver treet af det. Ja

I: Det minder dig meget om fgrstegang du kom eller hvordan?

B: ja men altsa ogsa bare, ,,,

I: ja..du siger meget san hvorfor det var fedt fgr og nu, og du naevner b.la. computere, hvorfor var de
fedt san?

B:Nej men det bare, na men det er ikke fordi jeg bruger det sa meget men man kan godt bruge
computere til praktiske ting, f.eks. hvis man skal finde noget, eller hvis man skal eller ,, spille noget,
f.eks. counter strike eller sadan noget, det er jo ikke noget darligt, jeg syntes ikke der skal fjernes
computere jeg syntes det er en god ide at vi har dem

I: ja helt sikkert

B: altsa...

I: okay, du siger ogsa at det du synes var fedt fgr ikke er sa fedt mere, stive mennesker?

B: ja ja, det fgrste impression jeg havde det var ofte sa det lidt fast ud, man ku ryge tjald efter san en
uge med stort set ingenting, og var lost i Copenhagen, ja Kgbenhavn der, det var bare san lidt ,, ja
hyggeligt, det var bare det, og kunne fa en san nogen ja hvad kan man sige, at komme sammen med
nogen mennesker igen og san, det var bare fedt pa den tidspunkt men nu sa, ja hvad skal jeg sige jeg
har veret sammen med de samme mennesker i to ar nu, og det er bare alt for meget, nah det er det
jo ik for der er nye mennesker altid

I: ja okay, sa der en blanding mellem nye og nogen man udmerket kender

B: ja det er det jo

I: men hvad er de en del af ja de er en del af Gaderummet, men,

B:jaja,.. det ved jeg ikke,

I: okay, sa lad os prgve at ga videre til det naste billede, samme procedure?

B: ... ehhm det er fra mgdet i ja, sandsynligvis sgndagsmgdet i det gamle gGaderum

I: ja

B: ehh, xx xx xx xx(navne pa andre beboere brugere), lidt bagved computeren og san noget,

I: okay

B: der star ogsa mit navn

I: okay pa tavlen eller hvad?
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B.jaja

I: ja det er nogle gamle billeder jeg har fundet i Gaderummets billedarkiv over sgndagsmgdet

B jo det tror jeg nok fordi der er sa mange, ikke lige rundt om bordet og men ved bordet, hvis der
var en anden mgde var der nok ikke sa mange.

I: det tror jeg heller ik, du siger sgndagsmgdet, hvorfor siger du det, eller hvad er sgndagsmgdet?
B: Nar det er bare, der mgder man, ja der mgder alle beboere i huset , ja og sa Kalle og sa alle
mulige brugere af huset der gerne vil komme til sgndagsmgdet, for brugerne er det sa frivilligt, hvis
man bor her sa har man mgdepligt sa skal man komme, ja s mgdes man bare der og sa diskuterer
man alle mulige problemer der er kommet op igennem ugen.

I: okay, hvad for nogen problemer?

B. ja det er typisk folk der har varet for stive, eller stoffer

I: Okay , sa siger du, eller du na@vner en masse navne, har det betydet noget for dig at der har veret
en masse forskellige brugere at snakke med og san?

B. ja jeg har mgdt en masse

I: far du nogle gode venskaber ud af det

B: ja det kommer fgrst senere men til at starte med nar man er ny er det bare interessant at mgde
nye mennesker syntes jeg san nasten altid, selvom jeg ikke san rigtig er en der begynder nogen
samtaler eller san noget, men jeg ved ikke jeg syntes det er nasten altid interessant at san snakke
med nye mennesker, sa kan man jo lige finde ud af om man kan lide dem eller ik, og sa kommer der
som du siger maske nogle venskaber ud af det, og sa ja

I: ja, sa siger du at der nasten ikke sidder nogen lige rundt omkring bordet, men de er bagved,
ligesom de ogsa er i dag siger du

B: ja det minder mig bare lidt om skolen, at alle de .. ja nasten alle folk vil bare sidde lige altsa helt
bagved, bare sa langt vaek fra leereren som muligt, det er bare lidt det samme her, tror jeg, at alle ja
fordi de bare er for dovne at de ikke gider sidde pa mgdet at de bare er for stive eller, det meste er jo
bare fordi at de har lavet ballade og sa skal de bare sa langt veek fa laereren som muligt, sa,

I: hvem er sa lereren, er det sa Kalle?

B: jo griner det det er det

I: han sidder altid tet ved bordet

B: ja og han er ogsa den der snakker mest pa mgderne og han skriver pa tavlen og han skriver i
bogen, og ja

I: hvad sker der sa hvis han ikke er til et mgde?
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B: saer,, , der er altid lidt, ja tragi komisk kunne man sige, nogen gange er der Ole tilstede, det er sa
din far, og sa prgver han at live mgdet lidt op, og sa er der maske nogen folk xxx xx xx og mig der
prgver pa at holde et ordentligt mgde, men jeg ved ik, nar Kalle ik er der sa er der ikke nogen
opmarksomhed fra andre folk, der som sagt gemmer sig lidt bagi, ja sa hvis der ikke er nogen
opmerksom, sa der ik er nogen der passer pa, ja sa er der ikke noget rigtig mgde sa kan man bare
glemme det.

I: ja er det kun fordi Kalle ikke er der at det er sadan.

B. nej det er bare fordi folk ikke gider at deltage 1 mgderne at jeg ved ikke, men deres probelmer, nu
bare..

I: ogsa de gamle mgder?

B: Ja det tror jeg sgu de var, jeg var nu ikke sa lang tid i det gamle Gaderum, men jeg fik da
alligevel set lidt af det, der er sgu nogen ting der har @ndret sig fra her fra det gamle, nogen ting var
ogsa, hvor det ikke gik sa let, jeg tror ogsa meget san at det ikke gar sa meget vaerre lige nu

I: jeg vil give dig ret, det er meget det samme, men der sker da noget hele tiden

B: ja ja helt sikkert,

I: ja okay sa syntes jeg vi skal ga til det naste billede, det skal lige siges at det er billeder jeg har
taget til sidste sgndagsmgde, godt nok lige i starten

B: Ja, det her burde vere lige fgr mgdet eller san noget?

I: ja det er lige der hvor Kalle er kommet ned, og har sat sig og der er gjort klar til mgde

B: jeg tror xxx ja det ved jeg sgu ik. Det ser bare ikke ud til at folk de er til mgde de er bare slet
ikke fokuseret pa bordet som her.

I: er folk fokuseret pa mgdet da?

B jo det er de sgu,,, det haber jeg sgu i hvert fald, altsa hvis folk ik kan lytte bare lidt hvad der
bliver sagt sa kan de ogsa bare blive vk syntes jeg sa det kraver jo slet ingen energi bare at lytte
efter og bare holde lidt fokus pa mgdet

I: men man kan da ikke bare blive vaek kan man?

B. nej nej hvis man bor her ik, man skal bare tanke sig lidt at vere interesseret i hvad der foregar
I: ja, ... sa kan vi ga til det naste billede og det er jo ja hvad er det.

B: ja det er jo tjanselisten fra det gamle gaderum....

I: har du haft nogle oplevelser med san en tjanseliste?

B: ikke san rigtig med den gamle der var jeg ik pa sa mange gang, Griner, men jo det er jo lidt

trouble med tjanselisten, der er noegn som ikke laver noget eller glemmer det eller jeg ved ikke, jo
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jeg fik ogsa nogen skideballer af Kalle hvis jeg ikke havde gjort det, sa jo jeg har nogen oplevelser
med tjanselisten hvis man kan sige det sadan.

I: okay, ja ghh, har du haft nogle af de her tjanser, det har du vel?

B: jeg mener jeg har hentet brgd og veret pa kgkkenet og, ja hvad mere peger, den der har jeg sgu
ikke lavet

I: Hvordan er det fgrste gang nar man bliver introduceret til tjanselisten og far man hjelp eller
hvordan foregar det?

B: jo jo den fgrste gang viste xx mig hvor det var jeg skulle hente brgd, og det gik helt fint, og det
var sa heller ikke noget stgrre problem at finde mig i det( at veere pa tjaselisten) for jeg havde sovet
pa sofaen et stykke tid, ik og der har jeg bare hjulpet lidt til i Gaderummet nar jeg var der og san, sa,
ja der var ogsa nogle folk der har hjulpet mig, sa det var ikke sa slemt

I: okay, man tager altsa ikke sin tjans alene eller hvad, hjelpes man ad, du kan ogsa prgve at se pa
den nye tjanseliste( det sidste billede vises samtidigt med det nastsidste)

B: ja, jamen det kommer jo an pa hvad for en tjans det er, om der er andre pa den tjas om du far
hjaelp eller ik, altsa det kommer bare ogsa an pa hvor stor din opgave er sa

I: er der sa nogen opgaver som er stgrre end de andre, hvad for nogen opgaver er gode at fa og
omvendt?

B: ja det verste syntes jeg er egentligt er kgkkenet, altsa opvasken i felleskgkkenet, det syntes jeg
og sa ogsa, ja bare Gaderummet stuen altsa bare det sorte gulv, det er ogsa lidt fucked up at ggre
rent

I: ja hvad er det letteste?

B: ehhm

I: er der nogen der rangerer tjanserne eller ?

B: nej ikke rigtig pa den made men jeg ved ik jeg ggr, altsa det er egentlig alle tjanser de lidt
velbalanceret sa hvor hardt det er og hvor meget det er, det er ikke san den store forskel pa
opgaverne, sa det er egentligt lidt lige meget

I: Okay, syntes du det er ngdvendigt med en tjanseliste.

B: jai hvert fald

I: 1 hvert fald?

B: ja altsa jeg tror jeg tror ikke at folk der bor i Gaderummet godt kunne styre det selvstaendigt,

altsa at det bare bliver en selvfglge at man san bare ggr rent efter sig selv hehe, altsa bare san noget
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det bliver , jeg tror bare ikke det holder, der skal vere en eller anden et eller andet der styrer det,
ellers sa gar det bare ikke

I: hvad hvis du selv boede i en lejlighed hvad sa vil du sa holde den ren og pan?

B. ja ja selvfglgelig ville jeg gore det det er jo ogsa noget helt andet det ggr man jo bare for sig selv
men ,, ja vi havde jo nogen tid hvor der blev glemt at lave tjanseliste og sa var der var sa ja folk
kiggede hvem star pa kgkkenet det ser ud som xx ja der er ikke nogen ny tjanseliste , na sa er der
ikke nogen og sa er der ikke nogen der laver det(tjanser)

I: ja, sadan er det jo til grin nogen gange?

B: ja og sa ja bare altid hvorfor skal jeg lave det , han kan lave det eller du kan lave det, eller ja
Men problemet er lidt alle har ret, der skal bare hver nogen der f.eks. ikke bare ggr det for sig selv.
I: Nu sagde du at du gerne vil holde din egen lejlighed ren, vil du sa ogsa holde Gaderummet rent?
B: ja men, ja det tror jeg lidt, naeh det tror jeg sgu ik altsa jeg vil ikke at nogle det bliver mere
beskidt bare pga. mig, det prgver jeg at undga, men altsa jeg tager min tjans sa godt som muligt som
jeg nu kan og sa er det det altsa jeg er ikke en der rydder efter nogen frivilligt det gor jeg ikke

I: Nej okay sa vil jeg til allersidst, bede dig om at sige en to tre ord du syntes er passende for hvad
du har faet ud af Gaderummet

B:Det er ikke let at holde en beskrivelse pa to til tre ord,,, fordi jeg syntes at Gaderummet fgrst har
givet en noget rigtigt hvis du, ehh hvis du er kommet ud af det, sa l&nge man er i Gaderummet sa er
man ikke vinderen endnu, sa er man stadig noget galt med dig eller ik pa den made, men bare sa, ja
sa er man ja ikke rigtig hjemlgs, for Gaderummet er jo et fast sted at bo men jeg ved ik

I: Er der noget der fglger med at man har et hjem, andet en et sted man bare kan vare, hvad er et
hjem?

B: det er det sted hvor man ka veare og san, ja hvor man fgler at man er hjemme , og det, det er
Gaderummet for mig, ikke et lykkeligt hjem men et hjem det er det.

I: Ja okay, det er ogsa pa en made et af mine hjem, men i hvert fald tak for interviewet super cool.

117



